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AD PHILOSOPHIAE BACCONICAS 

Tyrones. 

m 


Oil tertium Curfus Fhilofo- 
phici tomum in fex ultimos li- 
bros Phylleorum jam editum, 
re dio ordine proditurus erat 
quartus in quatuor libros de Caelo , & 
Mundo, deinde quintus in duos de Gene- 
ratione, & Corruptione , & lextus in tres 
de Anima. All: quia Metaphylica lingu- 
larem habet connexionem cum prsecifio- 
nibus, univerfalibus, dillindlionibus, aliis- 
que, in ipfis etiam Phylleorum lib ris dif- 
fertis , idcirco a tomo tertio ad ultimum 
in Metaphylicam extremam Philolophiae 
partem gradum facio. In reliquis vero, 
nili lludia maiora impediant , utilitati 
veltrae confulens , ultimum laboris ex- 
hauriam. 
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Propria Nomina , nationes , & anni obitus To- 
Fl orum Carmelitarum Theologorum , & Philo - 
fophorum , quorum tejlimoniis nojlra Philofo- 
phia illujlratur. 


Q 


A 


Andrcas a Cruce Lao 


Catancnfis— obiit anno 1^75 


B 


Blafius A Conceptione 


•Carnotenfis— obiit anno 1694 


C 


Chryfoftomus Silveftranus Bacconii explanator— Varonenfis— obiit anno i 6 c% 


D. Cyrillus Alexandrinus 


D 


Daniel a D. Jofepho Sammaco 


Didacus de Caftilla Bacconii explanator 


Didacus a JESU' 


Dionyfius Blafco Bacconii explanator 


E 


Elifeus Garcia Bacconii explanator* 


F 


Francifcus Bona: Spei* 


Jlluftriflimus Francifcus Suares de Vilhegas’- 

G 


Grsecus —— obiit anno 444 


Vi en fis 


obiit anno 1667 


Hi fpalenfis-— vivit adhuc. 


Granatenfis— -obiit anno \ 6 ti 


-Utrillenfis" obiit anno 


-Aragonerjfis — obiit anno lylji 


Belgicus— ««obiit anno 1667 
Lufitanus— * obiit anno 1664 


inuftriiTmnGuido de Perpiniano Magifier Baccon.-Catalanus—^ol iit anno 


a it 


Hiero- 


H 

Hieronymus Aymo Bacconii explanator — 


I 

Ignatiu; Ponce Bacca Bacconii explanator 
Joannes Baptiila de Lezana — - — 


•Taurinenfis obiit anno ic 2( 


Matritenfis— obiit anno i 7 o 7 


' Matritenfis— obiit anno i6; s 

Joannes Chryfoftomus Marafea textuum Bacconii ^ 

explanator , reftitutor, ac conciliator- Cremonenfis-obiit anno 1 6 H 


S. Joannes Damafeenus 


Graecus 


— ^ obiit anno 740 

Joannes Walfingan quondam Bacconii Magifter-Anglicus obiit anno 1330 

Jofephus Clane — — — — -Valcntinus*“obiit anno 161 3 


Jofjphus Zagaglia Bacconii explanator 
Julianus de Caflelvi Ladron 


Ferrarienfis- obiit anno 1 7 1 r 

/ 

-Valentinus— obiit anno i6)f 


L 


La&antius Domaninius 


M 


•Mantuanus— obiit anno 1 $96 


Illuftriilimus Matthxus de Orlando 


Michael Ayguanus- 


-Carinenfis— obiit anno 169$ 
Bononenfis — . obiit anno 1575 


P 


Paulus a Conceptione 
Paulus de Perufio— — 


Navarrus 
Gallus 


obiit anno 1734 
-obiit anno 1344 


Petrus a Corne jo 


Salmantinus^obiit anno 1618 


R 


Raymundus Lumbier 


‘Aragonenfis-obiit anno 1684 


T 


Thomas Waldenfis 


- Anglicus *— • obi it anno 1430 


4 


ORDI- 



ORDINIS FACULTAS. 


CE NSUR^I REFERENDI ADMODUM 

P. M. Fr. Petri Nolajco tn Sacra ‘theologia Le- 
ti oris jubilat i , Conimbricenfts Carmelitani Colle- 
gii Reti oris , & J ludiorum Regentis. 

REVERENDISSIME PATER. 

U Ltimum Philofophire Curfus tomum juxta in- 
concuflam , fingularemque d< dtrinam noftvi 
Venerabilis Joannis Bacconii Dodtoris Refo- 
luti , Authore R.P.necnon Sapientiffimo Magiftro 
Fr. Emmanuele Ignatio Coutinho Conimbricenii Do- 
dlore Theologo eruditiffimo, Reverendiffima: Pater- 
nitatis tuae praecepto audiens, fedulo evolvi, magna 
animi voluptate perlegi. Id mihi in prasfentiarum 
accidit, quod fa;piffime evenille expertus fum; rum- 
quam etenim aliis praeclariflimi Authoris Tradlati- 
bus jam praelo datis vacavi , quin magna animi volu- 
ptate perfunderer: ecquis enim in tam folido proba- 
tionum pondere , in tam fubtili arguendi methodo , 
& in extricandis difficultatibus delicium non capiat? 
Siquis id ultro non f teatur , eum a fenfitivorum al- 
bo deleas, & infenfibilem jure merito dicas , necelle 
eft. Egregiam navat operam Sapientiffimus M. ut 
Univerfus Orbis Litterarius noftri Refoluti Prjece- 
ptoris dodlrinam , cui indivulfe adhxrere nihil anti- 
quius habet , veneretur : id profedlo cumulatiffime 

til 



eft aflequutus, dum opus concinne ab eo elabora- 
tum , qua late patet Orbis, diffunditur : non intra 
anguftos Lufftaniae limites, quas in lucem prodierunt 
ejus Lucubrationes , delitefcunt ; illas Europa , Alia, 
& America colit , illas certatim expetunt , & requi- 
runt quotquot funt in Hifpania , Italia , in Brafilia , 
& India jufti philofophicarum rerum affiimatores. 
Grates perquam maximas eruditillimo Magiffro age- 
re debemus, qui lub Refoluti Praeceptoris vexillo 
militare gloriamur , quod indefello plane fludio , & 
genuinam Antelignani nobis mentem expofuerit , & 
illius gloriam longe, lateque difperferit. Metaphyfi- 
cutn Tratflatum quali casterorum coronam ultimo ty- 
pis deftiiiat , nec immeritb ; non quod vulgari pa- 
rsemia tritum fit , quod finis coronat opus, led quod 
Metaphyficam quafi fcientiarum reginam in Hiero- 
glyphicis rite coronaverit Antiquitas. Metaphyficam 
Philofophiae reginam fuo hoc Tradlatu coronat Sa- 
pientiffimus Author. Oh quantum ponderis in auro 
rationum , quibus fuas firmat conclufiones , quantum 
fulgoris in explicandis circumfufa caligine obdudlis 
difficultatibus , quanta pretiofitas in hoc Metaphyfi- 
cas , immo & integri Philofophici Curfus diademate! 
Ha2c haec efl: corona , quam integra: Philolophia: , & 
fibi ipfi adaptavit Sapientiffimus Author. Ultra me- 
tas eruditionis progreditur praeclariflimus M.Fr. Em- 
manuel Ignatius Coutinho,dum in lucem fuum hunc 
Metaphyficum Tra&atum edit : brevis quidem eft , 
fi recentes hacce de re tra dantes refpicias: aff nu- 
peros in alienam fegetem falcem mittere, dum plu- 
rima ad Sacram Theologiam fpe&antia difcutiunt , 
nemo efl: , qui non videat ; nec quisquam jure pote- 
rit accufare brevitatem, in Opere omnibus numeris 
abfoluto,& cui nihil ad ultimam fui perfedionem 
defit : dignum ergo illud cenfeo & pr^lo, & cedro, 
maxime cum nihil reda: Fidei regulis adverfum, ni- 
hil bonis moribus diflonum contineat. Id unum ha- 
bere 


bere in votis mc fateor , & Sapienfffimum Mag. 
etiam , atque etiam rogarem , ut integer hic Curius 
Philofophicus Theologico prseluderet , & quiha&e- 
nus Refolutum Prjeceptorem no&urna verfavit ma- 
nu , verfavit diurna , ut Antelignani mentem & fide- 
liffime, & mira nobis peifpicuitate exponeret in 
Philofophia, eandem in Theologia fufcipiat provin- 
ciam; difficilis quidem ille efl: , fed qua; magnani- 
mum Authorem Bacconii ergo ad ardua qua;que ca- 
peflenda paratiffimum non deterreat. Philofophico 
igitur Curfui confummato fuccedat integer Theo- 
logicus in ampliorem Bacconica; do&rina; gloriam , 
in Religionis immortale decus , in Lulitaniae orna- 
mentum maximum.in eximium Conimbricenfis Aca- 
demia: fplendorem. Hoc meum judicium. Conimbri- 
cx in regio Carmelitano Collegio nonis Martii anni 
M. DCC. LI. 


Fr. Petrus Nolafeo, 


v 



CEN- 


CENSURA REVERENDI ADMODUM 

P M Er Ber nardi Antonii do Valla Sacrae Theo- 
lo : Ti£ P--ofe(f'oris, & Do A oris Conimbr icenfis } San~ 
Eliqua OJDii Qualificatoris . 


REVERENDISSIME 


PATER. 





UfTu Reverendidlmae Paternitatis veftrse liben- 
tidime perlegi accurat i (Ii mas R. admodum P. 
M. jj Oodtoris Fr. Emmanuelis Ignatii Couti- 
nho in m i vertam Metaphyficam Lucubrationes. 
Meam utique, & communem omnium approbatio- 
ne n extorqueret ltatim vel ipfum Authoris nomen 
fub voluminis facie defignatum. Ingenue tamen fa- 


teor , non minori me gaudio, quam diligentia in hu- 
jus Operis ledtionem incubuifTe, quippe qui jam diu 
antea priorib is Tanti Magiftri documentis late im- 
butus , qiatuor fcilicet editis voluminibus compre- 
henfam Philofophia; medulam introfpexeram; nunc 
autem fubtilioris fcientite arcana, rerum omnium ef- 


fentias aperientem, earumque proprietates uno qua- 
fi intuitu enucleantem vidi , ac dimiratus fum Ha:c 
illa Metaphyficae fcientia eft , quae ab Ariftotele 
fsoe nuncupatur Prima, Philofophia , quaft rei i- 
quarum Domina , ac Princeps , omnium principia 
flabiliat , atque confirmet. Quam aptiflime igitur a 
Principe etiam Mag. psrtra&ari debuerat ad extre- 
mum, qui tot jam Philofophiae fphaerae fapientiae fure 
lumina circumtulerat : (i ve etenim eius gravitatem 
in docendo , in arguendo vim , in deliberando ma- 
turitatem , vel in adverfariis redarguendis eviden- 
tiam contemplarer, ubique magnus , ubique idem 
mihi apparuit , quanquam pro materia praefentis di- 
gnitate , de fe altiflimae , ultra naturae ipuus metas 
tranfcendens , alius $l fe, & a fe longb altius evo- 
latTe videatur. Aquilinum vere illius ingenium tot 
geminatis comprobare argumentis necefle omnino 


non fuerat, nifi ea , plurimaque dodlrinse fuse mo- 
numenta, 6 cathedris olitn difperfa auditoribus, 
colligere mod6 , atque in perpetuam , communem- 
que lucem dare tanti referret ad Literarfe Reipu- 
blica: decus , & incrementum. Non meum hoc tan- 
tum judicium eflo , fed omnium Sapienturo , quod 
totius etiam Academia: Conimbricer.iis fi ffrsgio vi- 
deo confirmari , ciim plane conflet , illam pro Ty- 
pographias fumptibus hujusce operis Authori plena 
adeo manu lubfidium nuperrimb contnlifle. Decebat 
enim ver6 , non quibuscumque, fed aureis cene ca- 
radleribus tam pretiofum Opus excufTum iri. Hinc 
illud omnium quidem oculis, linguis , ac mentibus, 
non fine ingenti fenore, evolvendum in pcfkrom 
augurari fas fit, cui tot jam calculis communem ho- 
minum fententiam annuere , ac fuffragati liquet. 

Quapropter fbudiofe Juventuti , im6 & eruditis 
omnibus , injurium fuerit, fi quidquam ultro tempo- 
ris latdre patiamur hunc Philofophia: thefaurum. Pu- 
blicis typis mandari quantocius oportet ; quod non 
ad Authoris fui tantftm , alias jam celeberrimi , no- 
men, ac gloriam , verum etiam ad Literati Crbis 
emolumentum fpedare credo; quod denique ad nof- 
tri Ordinis ornamenta indies augenda luculcntifli- 
m& fuffe&urum confido. Ita cenfeo. Conimbricse, in 
regali Carmeli Collegio die 13. Martii ann. 175 1. 

Fr. Bernardus Antonius do Falle. 
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FACULTAS ORDINARII. 

CENSURA REFERENDI ADMODUM. 

P. M. Vincent ii Mexia Clerici Regulans , Sacra 
! Theologi £ Profejforis. 

EXCELLENTISSIME DOMINE 


H As Difputationes in libros Metaphyficorum 
a Sapientiflimo Patre Fr. Emmanuele Igna- 
tio Coutinho Dodore Theologo Conimbrt- 
cenfi pulcherrimo ordine digeftas , nec non folidif- 
f l; nis rationibus fubtiliter lucubratas, ut mihi de- 
mandatum munus peragerem , fedula difcuflicne 
pervolvi ; nihilque in hoc Opere , quod morum re- 
culis Fideive Orthodoxas veritati vel m nummo 
ad/erfetur, offendi: quinirao uberrimam eruditio- 
num , ac dodrinarum fegetem lingulis, qui nuce 
funt ftudiis addidi , haud mediocriter profuturam. 
Opus fan& tanto Ingenio, tantoque Authore dignum, 
cuius laus eft totum hic fecifle , quod ejus famam 
sternit coronet fplendoribus ; nihil quod hu,ufmo- 
di Lucubrationes typis evulgari prohibeat. Sic cen 
f^o Datum Ulytfippone in jEdibus Deiaparae a 
vina Providentia facrts die i. menfts Julii anno Do. 

mini ij$ • ^ Uincentius Mexin Cler.Reg. 

TTIba informaqaS P 6 defe imprimir o Uno de 
V que trata a petiqad , e depois torne contendo, 

Lisboa 3. de Julho de 17 $ 

D. J 


FA- 


FACULTAS 

REGII SENATUS. 

CENSURA REFERENDI ADMODUM 
P. AI Er. Francifci a S. Therejia Xavtrii Ex - 
Provincialis Ordinis S. Francifci, in Sacra Theolo- 
gia Lectoris Jubilati,Confultoris S. Officii , ac Bul- 
les Cruciat , fr Patriarchalus Examinatoris . 

DOMINE. 


N On Philofophi® cenforis, fed Aftronomi per- 
gratum munus aggredior, cimi regio Majef- 
— tatis veftr® placito obtemperans , metam la- 
boris , (ive ultimum Philofophi® Curius Tomum , a 
Sapientiflimo Magillro , ac Do&ore, Admod. R. P. 
Fr. Emmanuele Ignatio Coutinho , Obfervantifiimi 
Carmeli alumno , elaboratum , in examen revocare 
cogor : quippe nedum Philofophi difeurfum , fed So- 
lis curfum in ultima confummatione perfedum, cir- 
cunfpicio. Univerfa luftrans pergit fpiritus,cum Sol 
lucidos fpargens radios , nubila dirtolvens , gemmas, 
aurumque in vifceribus terra procreans , circumfer- 
tur. Quid ergo in ifto Philofophi® completo curfu 
admirationem rapit ? Author ipfe fplendore fubtili- 
tatis adimpletus, fpiritu RefolutilTimi Iui Prsccepto- 
ris infignitus, univerfam Philofophi® fph®ram pe- 
ragravit : rerum omnium naturas, vel in logicali in- 
tentione confideraras , aut in phyfica ponderatione 
infpe&as , vel tandem medullitus in metaphyfico 
conceptu expreflas , invifit : fublimis dodrin® ra- 
dios diff ndens, clariori methodo , & fi fcholaftico 
more, feribens, intima , difficilimaque penetrat, re- 
ferat , clarefcit: oppofita recludit objcdior.um nu- 
bila , demumqne veram, puram, gemmiferam, au- 
ream fan& mentem Refqlutifilmi Dcdoris adaperi- 
ens, in omnium nedhm fu® Schol®, fed exterarum 

b ii feda- 


feftitorum cordibus progenerat , ut Unguli 


^ \ . . " L/IU1UIUI11 tuitum quive- 

rat nicidnfine eflormare ; ideoque in ultima illius 

conlumnatione, licut lux leptem dierum, in his elu- 
cubrat iombus metaphylicis plenifiime rcfplendefcit. 
Entis proprietates, Unum , Verum, Bonum, mirabi- 
liter defcribit: quo verd altius in illis difcutiendis 
evehitur, proprias fui ipfius excellentiores depro- 
mit. U tus in arguendo, verus in fcribendo , bonus 
in operando, totus, integerque fupra Metaphyfica 
verticem veneratur. Alt quid mirum ! Si in Orien- 
te , primive aetate, fubtiliflimi ingenii, ac promptif- 
fi ni , fingularisque genii in omnium fcientiarum ge- 
nera propenfionem patefecit. Teftis ego lum,& glo- 
rior ; mirabar enim , quod astatem juvenilem fupe- 
rans , morum honeftate gravis , prudentia proditus, 
ingenio perfpicuus , quali Tullius in dicendi arte , 
& quafi Ariiioteles in Sophia; difciplina antelatus 
exifteret.Si vero curfum confummavit , fidem in ex* 
ponendo Luo Refolutiflimo Magiftro (ervavit : jure- 
merito reponenda illi eft corona juftitiae , qua fcili- 
cet per univerfum orbem nomen ejus celebrari, 
ejusque opera publico , inoffenfoque pede currere 
mereatur; quod equidem in Lufitani Imperii orna- 
mentum, utpote iftius clariflimi Solis Firmamentum, 
redundabit. Sic cenfeo, fi Veftrae Majeftati dignum 
videatur. Ulyfiipone in Conventu Minorum Ob fer- 
ventium S. Francifci,die 17. Decembris ann.Domini 


175:1. 

Fr. Francijeus a S. Terefta Xaverius. 

Q Ue le po(Ta imprimir viftas as lieenpas do Santo Offi- 
cio , e Ordinario , e depois de imprelTo tornara a Mefa 
para le conferir , e taxar , e dar licenda para que corra , e fcm 
illo nao correra. Lisboa Z4. de Janeiro de 175:1. 

At ai de. Almeida. Carvalho. Mourao. 

Villo 


V lfto eftarem conformes com feus*Origtnaes 
eltes terceiro, e ultimo tomo, podem correr. 
Lisboa 2 $. de Marqo de 17SS’ 


Fr. R. K^ilencaflre. obreti. Paes. Trigozo. 

Sjlveiro. Cujiro. 


P o’de corter. Lisboa 24. de Mari;o de 17J3. 

D. J. A. L. 


Q Ue pofla correr. ' Lisboa 24. de Marqo de 
1753 . 


Marquez P. Carvalho. Correa. 
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RESOLUTIONUM PROCEMII, 

& Difputationum , Sectionum, & Quaeftio- 

num Tractatus. 

RESOLUTIO I. 

Met aphy fica definitur : Scientia fpeculativa &c. p.x. 

RESOLUTIO II. 

Met aphy fica e fi Scientia in toto rigore, pag. 3. 

RESOLUTIO III. 

Met aphy fica e fi (impliciter fpeculativa. pag. 4. 

RESOLUTIO IV. 

Met aphy fica efi for malit er unus habitus fapienti£. 

P a g 6 - 

RESOLUTIO V. 

Objeffittm materiale per fe Metaphyfic<e efi f 'ubfian - 
tia. pag. 9. 

RESOLUTIO VI. 

Obj etiam attributionis Metaphy ficte efi Ens reale. 
pag. 10. 

• A f - -i ' : . ' \ , : 

RE- 


INDEX. 

RESOLUTIO VII. 

ObfeBiw foymale quod Met aphyfica eft for malit as 
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tio, utrfim fit fimpliciter fpeculativa: quartb, an 
iit unicus habitus Capientia : quinto , quale fit’hu- 
jus fcientite obje&um materiale per fe : fexto, qua- 
le iit objedrum attributionis ejufdem : feptimo 
quale fit obje&um formale: odtavo , qualia fmt 
principia Metaphyfica: : nond,. an Metaphyfica fit 
virtus mentis : decimd , an fit utilis : idcirco de his 
omnibus per fequentes refolutiones differemus. Sit 


ergo 


1 Refolutio prima: Metaphyfica , juxta Bac- 
conii doftrinam, fic poteft definiri : Scientia / pecu - 
lattva agens de Ente , in quantum Ens. Probo boni- 
tatem definitionis ex eo, qu6d conftet genere, & 
differentia. Nam per primas particulas , / cientia 
fpeculativa , convenit Metaphyfica cum aliis fcien- 
tiis fpeculativis, v. g. cum Logica, & Phyfica:per 
reliquas , agens de Ente in quantum Ens , defcrimi- 
natur ab illis , quoniam nulla Icientia con fiderat 
Ens , in quantum Ens , praeter Metaphyficam. 
Dixi , quod prsefata definitio fit juxta Bacconii 
doctrinam , quia Do&or in i. Prolog, quseft. 4. art. 
1. in articul. y. §. 2. verf. Refpondeo , docet , tyle- 
taphyficam effe fcientiam fpeculativam , & ibidem 
q. 3. articul. 3. verf. Ad argumentum , afferit , quod 
confideratio Metaphyfica: eft de Ente , in quantum 
Ens. Eft igitur Metaphyfica, juxta Bacconium , Sci- 
entia fpeculativa agens de Ente, in quantum Ens. . 

2 Ad inventionem hujus fcientia: quod atti- 
net , Author praecipuus cenfendus eft Ariftoteles ; 
quanvis enim alii a‘ tiquiores Philofophi de re etiam 
Metaphyfica difputafle videantur , e6 quod idem 
Ariftoteles illorum opiniones in libris fuis recen- 
fet , & examinat , videlicet Hippafi , Heracliti , 

Anaximandri .ejufque difcipuli Anaximendis , Tha- 
letis , Milefii s Anaxagoras , Platonis , & aliorum , 

nihilo* 
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nihilominus omnes hi Metaphyficam cum Phyllea 
mifcuerunt, & propterea paffim ab eodem Arifto- 
tele reprehenduntur , ut bene obfervavit Lauren- 
tius Beierlinc verb. Metaphyfica ; ille veio primus Beierlinc. 
fuit Philofophorum , qui hanc fcientiam feparatim, 

& exprofelto tra&avit per libros quatuordecim. 

Putant ( verba lunt Zimarae ) de bis libris efifie que - Zimara, 
relam illam , cr qua fi expojlulat tonem Alexandri 
ad Arijlotelem , quod libros de Philofophia priva - 
tim fibi in fchola praleffos evulgajjet : Arijlotelem 
ita Regi fatisfeciffejibros illos editos fore t an quam 
non editos ; neminem intellefturum , niji qui ab eo- 
dem ipfo t^AriJlotele audtviffiet . Eft ergo Author 
Metaphyfica praecipuus Ariltoteles. 

3 Refolutio fecunda : Metaphyfica eft fcien- 
tia in toto rigore. Probo refolutionem. Metaphy- 
fica habet propria principia certa , & evidentia , 
per quse demonftrat pafliones , five proprietates fui 
objeifti , nempe 1 ntis ; demonftrat enim Ens efle 
unum , verum , bonum. Infuper multa alia demonf- 
trat de fubftantiis, etiam feparatis , de Deo, & de 
Angelis : ergo eft fcientia in toto rigore , & ut ta- 
lis proponitur a Bacconio in 1. Prolog, q. 4. art. 1. 

in articulum y. §. 2. verf. Re/pondeo , ibi: Ut pro- Baccon, 
bat Philo fophus 6. Metaph. textu comm. 3. & 4. 

Metaph textu comm. 1. Metaphyfica ejl (cientia 
communis , & generalis , quia ( ut dicit ) ejl de 
ente. 

4 Objicies. Metaphyfica non- eft formaliter 
fcientia : ergo non eft fcientia in toto rigore. Pro- 
bas antecedens. Metaphyfica eft fapientia ; fed fa- 
pientia non eft formaliter fcientia : ergo Metaphy- 
fica non eft formaliter fcientia. Maior patet, tum ex 
Ariftotele 1. 1. Metaph, cap. 1. & 2. tum ex Dofto- Anfiotel 
re, ubi proximi citato §. 1. verf. Tunc arguo , tum Baccon» 

A ii ex 
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exeo, qu6d Metaphyfica fit de' obje&o altiffimo- 
pr^cililhmo , & fimphciflimo. Probas minorem Sa’ 
pientia folum eft virtualiter fcientia & intelligen 
tia, juxta Bacconium ibidem ver.C Item quia , lbi : 
Intel lepus enim , qui eTl habitus pr incipior um <fo 
fcientia , qu<e eft conclu fionum , funt duce f pe cies 'for- 
malit er , & fpecifice difiinttce per feipfas : i/lis ta- 
men habitibus non repugnat , quin dimittant fuas 
differentias fpecificas formales , & contineantur vir- 
tualiter folum , & non for malit er in tertio habitu 
fpecifice dittinlto ab his. Sed talis habitus, de quo 
loquitur Bacconius , eft fapientia, ut conftabit le- 
genti profatum locum : ergo fapientia non eft for- 
maliter fcientia , ac per confequens Metaphyfica 
non eft fcientia in toto rigore. 

5 Refpondeo ad objedtionem , conceflo an- 
tecedente , negando confequentiam. Quia , ut Me- 
taphyfica fit fcientia rigorofe, fatis eft,qu6d ei con- 
veniat definitio fcientia ftritfte accepta , nempe, 
Habitus per demonfirationem aequi fitus , & non eft 
opus, qu6d fit formaliter talis habitus, ideft fe- 
cundhm differentiam fuam fpecificam formalem ; 
ficut non eft neceffe, ad hoc, ut ipfa fit rigorofe in- 
telligentia , quod fit formaliter habitus principio- 
rum. Unde fuflicit , qu6d fit unus habitus mixtus 
ex fcientia, & intelligentia,per continentiam vir- 
tualem gradualem utriufque. Metaphyfica enim ve- 
ra eft fapientia, & fapientia, juxta Bacconium, con- 
fiftit in uno habitu inclinante fimui ad principia , 
& ad conclufiones , qualis eft habitus mixtus ex 
fcientia, & intelligentia,diftin<ftus quidem fpecifi- 
ce ab illis duobus feorfim fumptis , ut docet idem 
Bacconius ubi fupra allegatus. De hoc iterum infra 
redibit fermo. i ■ 

6 Refolutio tertia : Metaphyfica eft fimplici- 


c 



ter fpeculativa. Probo relolutionem. Metaphyfica 
habet objedum mer6 fpeculabile ab ipia , nempe 
Ens , & licet confideret etiam de prtdicis, tradat 
tantum de iftis in generali , in quantum partici- 
pant rationem Entis , de quo eft tota lua confide- 
ratio , & fpeculatio : ergo eft fimpliciter fpecula- 
tiva. Unde Bacconius in i. Prologi q. 3.art. 3. verf. Baccon. 
Item JcientieS , refolutionem ex Philofopho lic pro- 
bat , ibi : Probatur 4. Metaph. textu comm. primi - 
loquens de Metaphyfica ait Philofcphus : EJl qua- 
dam / 'cientia , quce /peculatur ens , & qiue huic in- 
funt J e eundum pe. 

7 Objicies. Theologia Sacra non eft fimplici- 
ter fpeculativa : ergo neque Theologia Philofo- 
phorum , ideft Metaphyfica. Probas, antecedens. 
Theologia Sacra, licet fit etiam fpeculativa , eft ta- 
men principaliter pradica , juxta Bacconium in 1. 

Prolog, q. 4. art.3. in quintum, qui incipit fic : Ter - Baccon; 
tius articulus : ubi mihi videtur , quod ( Theolo- 
gia Sacra ) magis principaliter fit praPdica , quam 
Jpeculativa : ergo non eft fimpliciter fpeculativa. 

Probas etiam primam confequentiam : Ideo 1 heo- 

logia Sacra non eft fimpliciter fpeculativa , quia 
tradat etiam de pradicis ; led Metaphyfica etiam 
de pradicis confiderat , & agit : ergo. 

8 Refpondeo ad objectionem , concefio an- 
tecedente, negando confequentiam. Ad probatio- 
nem confequentise diftinguo maiorem : ideo '1 heo- 
logia Sacra non eft fimpliciter fpeculativa , quia 
tradat etiam de pradicis explicite , & in particu- 
lari , infpedo tam fine interiori, quam exteriori ip- 
fius Theologiae , concedo maiorem : prsecife , quia 
tradat de pradicis, nego maiorem. Deinde diftin- 
guo minorem : Metaphyfica etiam de pradicis con- 
fiderat , & agit , in generali , & quatenus partici- 
pant 
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pant rationem Entis ab ipfa fpeculabilis , concede 
rn inorem : in particulari ,& explicit^ fecundhm r a . 
tiones fibi proprias, nego minorem, & confequen- 

9 Eft igitur manifefta difparitas inter Theo- 

nS m ’ & Meta P h y ficam i Pnma enim 
ftat de praftnas in particulari , & fecundum ratio* 

nes fibi proprias ; & quamvis agat etiam de fpecu- 
lativis , principalius ordinatur ad operationem, quam 
ad 1 pecu lationem , & hoc tam refpedlu finis extrin- 
leci , quam mtrinfeci , & non folftm in via, fed 
etiam in patria : Quia certum ejl , quod ad (den- 
tiam ijlam attendens , plus addifcens intendit fer - 
vire Deo fecundum praecepta decalogi invia , quam 
Jctre , non facere : fimiliter in patria plus in- 

tendit fcire fer vir e, ( ut decet ) quam f 'cire , & non 
jacere. Doctor ubi fup. proxime citatus, fed verf, 
Probatur. Aft fecunda , nempe Metaphyfica , fo- 
liim agit de pra&icis in generali , quatenus ratio- 
nem Entis participant, cujus confideratio, & fpecu- 
latio eft totus finis ejufdem, cum fit gratia fui, non 
agens de illis propter operari , fed propter fcire, & 
ideo eft (impliciter fpeculativa. 

10 Refolutio quarta : Metaphyfica eft formali- 
ter unus habitus fapientiae fecundum fpeciem atho- 
mam. Probo refolutionem. Unicum efl fpecificati- 
vum Metaphyficae , nempe objedtum formale Jub- 
quo ) feu ratio formalis fubqua Ens ab ipfa attingi- 
tur, quae confidit in fcibilitare Entis in ratione En- 
tis, ut dicemus infra; fed ubi eft unicum fpecifi- 
cativtim, ibi efl: formaliter unicus tantum habitus : 
ergo Metaphyfica eft formaliter unus habitus fapi- 
entias fecundum fpeciem athomam. Unde Bacco- 
n ’ us ' n }\ ^ r °i°g- q- 4- art. r. in $ . §. i. verf. 7unc 
arguo , ibi : Qu # faciunt unum habitum tali unita- 
te. 


Ad Met ciphy/t cavi. 7 

te , qualis ef Theologia Philo fophor um (idejl Me- 
taphyfica de qua loquitur Philojophus , & Commen- 
tator ) faciunt unum habitum jectindiim /pcciem: hcc 
patet 4. Metaph. 

1 1 Objicies. Metaphyfica non folum eit ha- 
bitus fcientite , fed etiam eft habitus intelligentias : 
ergo noneft formaliter unus habitus fapientia:. Rtt- 
pondeo ad objedionem , conceflo antecedente , ne- 
gando confequentiam. Quia Metaphyfica , cum fit 
omnium fcientiarum naturalium certiilima, non mo- 
d6 concipit veritates circa conclufiones demonftra- 
tas ex principiis , ficut a\\x fetent \x , fed etiam at- 
tingit ipfa principia , concipiendo perfe < 5 t i fli m e ve- 
ritates circa eadem , & connexionem prtedicati cum 
fubjedto , exquo eft etiam intelligentia. Unde com- 
ponitur ex habitu fcientias , & intelligentiae, tan- 
quam ex partibus, ex quibus refultat unus habitus 
formaliter fapientia: , qua: quidem compofitio de- 
clarari poteft exemplo mixti compofiti ex duobus 
elementis : item ( ut inquit Do&or ubi infra ftatim 
citandus ) exemplo de coloribus in medio : Et cum 
hoc , quod fapientia fic includat illos duos habitus , 
nihilominus Philofophus vult , quod fapientia fit ha- 
bitus f pe cie diftinftus ab utroque , & non qiiafi ag- 
gregans illos , Jed per Jeuna fpecies. Pofuerat enim 
3. cap. quinque habitus difinttos jpecie , fcilicet Ar- 
tem , Prudentiam , Sapientiam , Intelleflum , & 
Scientiam, in 1. Prolog, q. 4. art. 1. in artic. y. §. 1. 
veri. Quod fic probo. Vide verf. Item alia , ubi po- 
nit exemplum fup. relatum. 

12 Et ibidem ex Commentatore Intelligen- 
tiam , Scientiam , & Sapientiam mirifice lic expo- 
nit : Contingit enim aliquem fme fcientia intelle- 
tlualem facium , ea , qua? circa principia habere ve- 
ritatem , non quidem ejfe , & / cientem ex princi- 
piis 


Ariftotel. 


Baccon. 


Bdccon. 


\ 


<5 Prooemium 

piis demonjlrata &c. Ecce hucusque loquitur (Com 
mentator ) de intelleBu , qui ejl habitus principii 
rum , qut folttm intuetur principia , & nihil de. 
monflrativb deducit ex principiis Contingit 

( etiam ) aliquid demoftrare de principiis , U 
pojji Iere veritatem circa ipja principia , ideji nefci - 
re demonflra^e ea. Unde f equitur fcientem (tan- 

ejft ? ittt elleftiialem.fJA efl non habere habi* 
tum intelligentite. Et , paucis interje&js , conclu- 
dit: Cum autem ambas concipit veritates , & eam, 
qUi€ circa principia , & eam , qua circa ea , qua ex 
principiis , & tunc ejl fapiens. Nihil clarius. 

13 Verum ad plenam praefatas doctrinas intel* 
ligentiam duo adhuc notare oportet. Primum : Sa- 
pientiam magis principaliter habere rationem ha- 
bitus principiorum, quam habitum fcientiaz, ut con- 
tra Godofredum docet idem Bacconius art. 2. in art. 
$. ejufdem q. 4. Prologi , ibi in principio : j Quando 
habitus componitur ex duobus necejptrio allerim ejl 
principalius . Patet de fapientia , qua componitur 
ex intellegit principiorum , & /cientia : manife/um 
efl autem , quod intelleBus principiorum ejl pars 
principalior , cum fit ex immediatis , J cientia autem 
ex mediatis. Unde 6 Et hic. probat Philojophus , 
quod lapientia non folitm ejl de principiis ; Jed de 
fcibiljbm , quia fapientis efl de aliquibus habere de- 
tnonjlrationem , illa / cientia efl ex immediatis . 

14 Secundum: non omnem habitum mixtum 
ex fcientia , & intelligentia efie fapientiam: ( Li- 
cet omnis fapientia fit habitus ex una, & altera com- 
pofitus , ut fupra diximus. ) Alioquin etiam Lo- 
gica v. g. & Phyfica habitum fapientise obtinerent ; 
quippe non folum funt fcientise , fed & intelligen- 
tix; utraque enim non tam fuas conclufiones , fed 

& fua principia attingit, & cognofcit. Igitur folus 
. , * k habi- 
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habitus compofitus ex fcientia , & intelligentia cir- 
ca generalifiima & univerfaliftima principia , qui 
veritatem per illa, five per altilfimas caufas , attin- 
git , habitus fapientias nuncupatur Sopientia, enim 
ejl habitus , qui habet attingere ad altijfimas cau- 
fas. Dodor quodl. 2. q. 2. art. 2. §. 2. veri. Probo Baccon; 
primo. 

15” Refolutio quinta : Objedum materiale per 
fe Metaphyfic# eft fubftantia. Probo refolutionem, 
Tametfi Metaphyfica agat etiam cie accidente, de 
hoc agit fecundario , minus principaliter, & pef 
accidens ; de fubftantia verd primario , principa- 
lius , & per fe : ergo objedum materiale per ie 
Metaphyiicse eft fubftantia. Confirmo ex Bacco- Baccon. 
nio in 1. Prologi q. 3. art. 3. verf. o 4 d authoritates , 
ibi : Dico , quod cum Philofophus dederat litum ob- 
jeci um circa quod ejl ejus ( ideft Metaphyficae ) con - 
(ideratio , & dixerat cap 2. quod jubjetium anum 
continet tanquam materiam fabjeffii duas parte* ad 
invicem habentes attributionem , fciticet ! ub flan- 
ti am , & accidens , ex tunc dare voluit , qitte ijla • 
rum partium materialium magis proprie . & prin- 
cipaliter pertineret ad ejus confiderationem , de- 
terminavit , quod illa pars , cui alia pars attribui- 
tur , Jcilicet JubJlantia. 

16 Objicies. Si fubftantia eftet objedum ma- 
teriale per fe Metaphyfica , etiam fubftantia fu- 
pernaturalis , nempe Deus , eftet objedum ejufdem; 
fed fubftantia fupernaturalis non poteft efte obie- 
dum Metaphyficse ; ciim htec fit habitus naturalis: 
ergo. Probas maiorem. Subftantia fupernaturalis 
continetur in ratione communi fubftantiae : ergo fi 
fubftantia eftet objedum materiale per fe Meta- 
phyficse , etiam fubftantia fupernaturalis. Refpon- 
deo ad objedionem diftinguendo maiorem : Si 
Tom. Ult. B lubftan- 
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fubftantia edet objedum materiale per (e Meta- 
phyficx , etiam fubftantia fupernaturalis, quatenus 
prxcontenta in ratione communi lubftantiae , con- 
cedo maiorem : quatenus in fe fupernaturalis eft, 
nego maiorem. Unde non obftat illius probatio, 
ficut neque illa infinuata minoris ; quia tametfi Me- 
taphyfica fit habitus naturalis, poteft attingere ra- 
tionem communem ad fubftantiam naturalem , & 
fupernaturalem per proprium principium , v. g. per 
hoc : Quoslibet ejl , vel non ejl , exquo fubftantia 
tam naturalis , quam fupernaturalis eft , vel non eft. 

1 7 Subftantiam vero fupernaturalem in fe non 
attingit haec fcientia , quippe Deus folum cognof- 
cibilis eft a nobis ex phantasmatibus creaturarum , 
quatenus continetur fub objedo adxquato ejufdem 
intelledus creati , quod commune eft ipfi Deo , & 
creaturis. Hoc exprefle tenet Bacconius in i. dift. 
3. q. i.art. 1. §. 3. ibi: Dico , quod ens (idem de 
lubftantia ) ut commune ad ens naturale , & Ju- 
per natur ale 'ejl objeclum intelledus nojlri. Rem ex- 
plicat uberiori calamo Mag. Garcia tum in Mega- 
log. dift. 1. q. 2. art. 3. §. 2. tum in Metaph. dift. r. 
q. 3. art. 1. §. 3. Cxterum quatenus ipfe Deus in fe 
fupernaturalis eft , non valet a noftro intelledu at- 
tingi , fpedato fecundum fuam potentiam , & pro- 
priis viribus ordinato ad adum , ut efficaciter of- 
fendit Bacconius adverfus noftrum Walfinghan Do- 
dorem Anglicum , olim ejufdem Bacconii Magil- 
trum. Veriim de hoc fpeciatim agere ad 1 heolo- 
gos fpedat. Videndus M. Zagaglia tom. 3* tradatu 

1. difp. 1. fedione 1. n. 8. . . 

18 Refolutio fexta : Objedum attributionis 

Metaphyficae eft Ens reale. Probo refolutionem. 
Objedum attributionis alicujus fcientias elt id , aa 
quod omnia intra limites ejufdem fcientiae oruimm- 


/ 
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tur , ipfum vero ad nullum aliud ordinatur ; fed 
omnia , de quibus Metaphyfica agit ( puta caren- 
tise , fi&itia , accidentia , & ipfte lubftantia;) or- 
dinantur ad Ens reale ; hoc vero ad nihil amplius 
ordinatur : ergo objedtnm attributionis Metaphy- 
fica; eft: Ens reale. Confirmo ex Bacconio in i.Pro- Baccon- 
log. q, 3. art. 3. in principio : Illud ejl ratio fubje- 
ttiva ad quod Jiat ultima attributio ; quia enim at- 
tributio accidentium ( idem de caeteris ) nonjclum 
Jiat ad J ub flant iam , fed ad ens , in quantum ens , 
ideo ens ejl Jubjettum in Metaph. & non Jubilan- 
ti a. • 

19 Objicies. Omnis fcientia demonftrat ve- 
ras paffiones fui objedd ; led Ens nullas habet veras 
paffiones demonftrabiles a Metaphyfica; cum nihil 
fubterfugiat conceptum Entis : ergo Ens nullo pa- 
dlo poteft efle objedlum Meta phy ficas. Refpondeo 
ad obje&ionem , concefia maiore , negando mino- 
rem. Quia unitas , veritas , & bonitas (unt vera; paf- 
fiones Entis, ut difp. 2. dicemus , & has Metaphy- 
fica de ipfo Ente fic demonftrat : Ejl Ens : ergo 
unum , verum <&c. Neque obftat , quod fint idem 
convertibiliter cum Ente , quippe differunt ex na- 
tura rei a conceptu prascifo Entis , efto non ab En- 
te contradlo , ut i fra n. 114. explicamus. 

20 Audiendus Bacconius ubi fupra verf. Con- Baccoru 
tra : Bonum , tinum , <fr verum fubterfugiunt ejus 
conceptum , quia licet Jint idem convertibiliter cum 

ente , Jlcut omnis pajjio cum fubjetto , tamen diffe- 
runt ratione , & hoc concedit Philofophus ibidem 4. Ariftotel, 
Metaph. textu comm. 3. fu dicens : Si ergo Ens & 
unum funt idem, una natura , eo quod ad fe in- 
vicem confequuntur , non tamen una ratione cjlenfa. 

Sed qu<e differunt ratione Met aphy fice accepta.unum 
Jubterfugit conceptum alterius aliquo modo , & ex 

B ii natu- 
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natura rei. Tum quia Met aphy ficus efl artifex rea - 
lis. Tum quia rationem vocat definitionem 7. Me- 
taph. text. comm. 13. & 14. Ratio ( inquit ) quam 
fignificat nomen efi definitio , fed qu<e differunt de- 
finitione differunt ex natura rei : ergo <ffc. 

21 Refolutio feptima : Objedtum formale 
quod Meta.phylica: , (eu ratio formalis qu £ , eftfor- 
malitas Entis, in quantum Ens. Obje&um vero for- 
male quo, feu ratio formalis jubqua , efl: fcibilitas 
relucens in ipfa Entis formalitate. Probo refolutio- 
nem quoad primam partem (ic: objedbjm formale 
quod alicujus fcientise efl: id , quod ab ipfa attingi- 
tur ratione fui , (ed formalitas Entis, in quantum 
Ens, attingitur ratione fui a Metaphyfica-.ergo.Con- 

Baccon. firmo ex Bacconio in 1. Prolog, q 3. art. 3 verf. Ad 
argumentum ( S. Thomte) ibi : Confideratio Me - 
taphyfic£ efi pr£cije de ente , in quantum Ens , Pro- 
bo quoad fecundam partem (ic : Objedlum forma- 
le quo efl ultimum fpecificativum fcientia? ; fed ul- 
timum fpecificativum Metaphyflcas efl fcibilitas 
relucens in ipfa formalitate Entis , concorditer ad 
ea , quae diximus tom. 2. in Procem, ad Phy (icam 
n. 36. videlicet, objedtum formale quo, feu ratio- 
nem formalem jubqua Phyficas, conflflere in fcibili- 
tate relucente in mobilitate : ergo. 

22 Objicies. Met aphy fi, c a diflinguitur ab aliis 
per hoc , quod efi circa Ens , in quantum Ens , ut 

Baccon. docet Bacconius nuper citatus ibidem arg. 2. verf. 

Item : ergo Ens , in quantum Ens , efl: ultimum 
fpecificativum Metaphyficje. Refpondeo ad obje- 
dEonem, diftinguendo antecedens: diflinguitur ab 
aliis fcientiis , per hoc , qubd efl circa Ens, in quan- 
tum Ens , concedo antecedens : diflinguitur etiam 
a pu>a potentia intelle&iva , nego antecedens, & 

confequeatiara. Unde tametfi Metaphyiica diflm- 

1 ' guatur 



guatur ab aliis fcientiis,ed qu6d non ifta?, bene ve- 
rb illa agat de Ente , in quantum Ens, non per id 
diftinguitur ab omni eo , quod ipfa non eft, quo- 
niam & intelledus , cum lit potentia univerfalif- 
fima , attingere valet Ens, in quantum Ens. Aft cum 
intelledus in demonftrandis fui objedi paffionibus 
poffit errare , idcirco fpecificativum ultimum Me- 
taphyficas , qute coalefcit ex habitu intelligentije , 
& fcientiae , eft fcibilitas relucens in ipfa Entis for- 
malitate, diftinguens Metaphyficam non modo ab 
aliis fcientiis, fed etiam a pura intelligentia. 

23 Refolutio odava : Principia univerfalif- 
fima & generaliffima Metaphyftcas funt hxc : Itn- 
pojjibile ejl idem Jlmul effe , & non ejfe. Quodlibet 
eft , vel non eft. Probo refolutionem. Metaphyfica 
inter fcientias naturales eft fcientia generaliffima, 
& univerfal illima , uti eam vocant Philofophus , & 
Refolutus, habet enim objedum univeifaliffimum, 
nempe Ens : ergo oportet , qudd habeat principia 
generaliffima & univerfaliffima , qualia funt prae- 
fata principia ; nulla enim eft alia fcientia , cujus 
illa fint propria , nili Metaphyfica, 

24 Obfervandum modd , nullam fcientiam 
fpecialem probare fua principia per univerfaliffima 
propria; quia omnis fpecialis fcientia caret prin- 
cipiis propriis univerfaliffimis , ita quod non valeat 
quis amplius arguere ex principiis ejufdem fpecia- 
lis fcientise adversus negantem prima ejus princi- 
pia , nifi utatur principiis univerfaliffimis Metaphy- 
ficx ; hxc enim & habet fua , perquae unum de alio 
probatur , & ex quibus ipfa conclufiones deducit ; 
& rurfus habet principia univerfaliffima propria, ita 
quod per hasc probentur alia , fi fortb negata fue- 
rint in argumento, & hoc tanta adivitate, & vi , 

ut negans , ad impoflibile facile reducatur. Ad hxc 

igitur 


Ariftotel. 
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icitur duo principia reducuntur alia ejufdemMeta 

phy (leae , quibus & ipla Logica utitur pro ftrudura 

fyllogiftica. 

2y Objicies. Metaphyfica eft dogma omnium 
fcientiarum , & maxime (cientia , ut inquit Arifto- 
teles variis in locis : ergo oportet , quod habeat 
principia infallibilia ; fed principium illud: Impoj - 
ftbile eri idem fimul effie , & non effe , non eft in- 
fallibile : ergo non eft principium Metaphyftcx. Cx- 
tera patent. Probas minorem. Tale principium noti 
eft verum in Divinis: ergo non eft infallibile. Pro- 
bas antecedens. In Divinis idem fimul eft , & non 
eft: ergo tale principium non eft verum in Divi- 
nis. Probas antecedens, & primo lic: Filiatio rea- 
liter eft produda , Natura , quae eft realiter Filia- 
tio ,non eft realiter produdfta :ergo in Divinis idem 
limuleft, & non eft, & quidem realiter. Secundo 
fic: Paternitas eft praedicatum realiter diftindum a 
Filiatione , & Spiratione pa(fiva,Conftitutivum £1- 
fentia: , quod eft realiter Paternitas , non eft di(- 
tindum realiter a Filiatione, & Spiratione pafliva: 
ergo idem quod fupra. 

2 6 Refpondeo ad objedionem concedendo 
primum antecedens una cum confequentia , & ne- 
gando minorem. Ad probationem nego antecedens. 
Ad ejus probationem diftinguo antecedens : in Di- 
vinis idem fimul eft, & non eft , fumptum diverfo 
modo, concedo antecedens : idem eodem modo 
fumptum , nego antecedens. Ad primam probatio- 
nem patet folutio ex didis in Logica tradatu 4. 
difp. 3. fedione 1. q. 2. n. 789.6C 790. Ad fecundam 
patet ex didis in Compendio pro diverfo, & eo- 
dem difp. 4. (edione r. q. 4. num. 456 & fequent. 
Addo, fatis elTe, quod principia Metaphyfica: verum 

habeant in rebus creatis, ut falvetur, qudd ipfa fd- 

entia 
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entia fit naturalis infallibilis. Audi Mag. noftrnm 
Blafco tom. 1. Curfus Philofoph. 1 . 4. dift. 10. q. 3. 
n.yi. Si ergo ( inquit) femel concedimus in Divi- 
nis aliquod principium natur ole non tenere , non re- 
puto inconveniens , neque hoc tenere. Impoflibile efl 
idem llmul efle, & non efle , affirmavi , & negari 
vere : Quia ejus fphara extra creaturas non aj ■* 
cendit. 

27 Refolutio nona. Metaphyfica eft virtus 
mentis. Probo refolutionem. Virtus mentis juxta 
Philofophum 6 . Ethic cap. 3. eft habitus, quo ani- 
ma verum dicit ; fed talis eft: Metaphyfica ; cum 
ipfa fit fapientia , ut cx fupra didtis conflat : ergo 
Metaphyfica efl: virtus mentis. Unde Bacconius in 
1. Prolog, quseft 4. art. 1. in art. y. §. 1. non longe a 
principio , inquit : Vult (Philofophus ) quod Japi- 
entia includat intelleffum , qui eft habitus princi- 
piorum , quia eH fcientiarum certijftima : <fcr quod 
includat [dentiam parum fupra , quia Japient is eft 
de aliquo habere demonftr ationem : & tunc conclu- 
dit : oportet ergo fapientem non folum , qu<e eft ex 
principiis fcire , Jed & circa principia verum di- 
cere. 

28 Objicies. Metaphyfica tradit multa, qnx 
vera non funt : ergo non eft virtus mentis; fiqui- 
dem, ut ex didlis patet, virtus mentis eft habitus, 
quo anima verum dicit. Probas antecedens. Plures 
Meraphyfici ex regulis , & principiis ipfius Meta- 
phyfica: docent, Ens non habere veras pafliones , 
fubftantiam antecedenter ad quantitatem non ha- 
bere partes diftin&as , & alia hujusmodi ; fed hsec 
vera non funt: ergo Metaphyfica tradit multa, qux 
non funt vera. Relpondeo ad objedfionero neganr 
do antecedens. Ad probationem , concefla maiore, 
& minore , nego confequentiam. Quia tametfi plu- 


Blafco. 


Baccon. 
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res Meta phy fici non.vera doceant ex principiis Me 
taphyficas , id per accidens fe habet refpetftu Me- 
taphyfica; , qua; femper ex le in verum inciinat Si' 
cut Medicina femper per fe inclinat in fanitatem 
tametli facpe morbus , & mors fequantur ex regulis 
curativis a pluribus Medicis male applicatis, fivea 
prava earum applicatione. 

29 . Refolutio decima : Metaphyfica eft fci- 
entia utiliflima ad perficiendum intelleiftum, ad per- 
fedlionem aliarum fcientiarum , & maxime ad Sa- 
cra; 1 heologias confecutionem. Inprimis enim hu- 
Suarius. naanus intelledus ( ut bene obfervat Suarius Me- 

taph, difp. 1. fedtione 3. ) licet indigeat minifterio 
fenfuum , & phantafmatum , eo qu6d fit in corpo- 
re , tamen fecundum fe,utpote fpiritualis, vim ha- 
bet res fpirituales percipiendi , etiam Divinas , ex 
Ariftoc. °l uo a b Ariftotele l.i.de Anima textu 82 quodammo- 
do divinus appellatus eft ; quapropter Metaphyfica 
circa fenfus etiam , & feniibilia verfata , cum fit 
univerfaliflima , intelledtum ipfum humanum per 
ficit. Deinde alix fcientias fas pe utuntur principiis 
Metaphyficas , aut ea fupponunt, ut in fuis demonf- 
trationibus progredi valeant. Tandem, quantum na- 
turali lumine fas eft , comtempiatur hsec fcientia 
Deum ipfum , & certe inter ceteras (cientias natu- 
rales Sacras Theologia; prascipue miniftrat , proxi- 
m^que conducit ad ultimum finem cognoicendum. 
D.Thom. Unde ait D. Thomas: Hoc autem modo fe habet 

Philofophia prima ad alias fcientias [peculativas : 
fiam ab i pfa omnes ali£ dependent utpote ab ipja ac- 
cipientes fua principia , & directionem contra negan- 
tes principia , ipjaque prima philofophia tota ordi- 
natur ad Dei cognitionem , Jicut ad ultimum finem. 

" 'it fane ifta facultas Metaphy- 

fines naturs tranfgrediatur ; 

eft 


3.contr. tjent. c. 25”. 1 
fica dicitur , eo quod 
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eft enim Metaphyfica nomen griseum , qucd ex 
Aleta , ideft trans , five ultra vel Jupra , & ex 
Phyfis , ideft natura , componitur. Ea denique eft, 
quae tam ab Ariftotele, quam a veteribus Pedo- 
ribus Scholarum Principibus , mullis, & quidem 
honorificis, titulis infignitur. Vocatur per antono- 
mafiam Philofophia , item Philojophia prima , Theo- 
logia Philojophorum , Theologia naturalis , Sapien- 
tia , & omnium Scientiarum Domina , Caput , & 
Regina. 
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TRACTATUS UNICUS 

PRO 

ENTE METAPHYSICO. 
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ABITAjam Prooemialium no- 
, aggtedimur praecipuas 
quaeftiones difcutere circa Ens, 
quod Metaphyiica refpicit pro 
obje&o. Et quoniam ad perfe&am Entis, 
cognitionem fufficit examinare concep- 
tum, & tranfcendentiam , proprietates 
ejufdem, atque divifiones,in quatuor dum- 
taxat difputationes tra&atum dividimus: 
Primam de conceptu , & tranfcendentia 
Entis: Secundam de Entis proprietatibus: 
Tertiam de praecipuis Entis divifionibus, 
& de Ente Divino in particulari : Quar- 
tam de celeberrima divifione Entis in 
decem praedicamenta, 

x Dia- 




Sedi io I. Qttaflio unica. 

DISPUTATIO I. 

De Conceptu , & tranfcendentia Entis. 

SECTIO I. 

De Conceptu Entis. 

QUESTIO UNICA. 

Utrum Ens habeat conceptum unum objeciixe prce- 
cifum a differentiis juorum inferiorum ? 

3 ° ^Hl ESOLUTIO eft affirmativa. Ita Bacccn. 
1% Dodlor in i. dift. 2$. q. 1. art. 3. 

XV per totum. Tenent refoluticnem 

Mag Zagaglia tom. 2. parte 1. difp, 2. iedlione 4. §. Za g a &'" a ' 
1. Mag. Aymus in Metaph. parte 1. dift. 3 q. unica Aymus. 
art. 1. verf. Rejolutio 1. Mag. Dionyfius Blalcotom. Blafco. 

1. 1 . 4. dift. 12. q. 3. art. 1. Mag. Garcia in Metajrh. Carcia. 
dift. 1. q. 9. art. 1. §. 2. cxterique difcipuli Refoluti. ^°tus. 

Ex Thomiftis Sotus cap. 4. q. 1. conclufione 2. Deca Ueca - 
in 1. dift. 3. q. 1. Mercado cap. 1. ante prredicam. Mercado. 
Cumel i.p.q. 13. art. i.q. 2. conclufione 4. Ex Sco- Cumel. 
tiflis Maftrius difp. 2. Meraph. q. 1. n. 10. Poncius Maftrius. 
ibidem difp 2. q. 2. conclufione 2. n. 10. ubi ait: Poncius. 
Hcec ejl Scoti 1. / 3. & dift. &. cum fuis omnibus. Ex 
Jefuitis Suarius difp. 2. Metaph. fe&ione 2. num. 8. Suarius. 
Hurtadus ibi difp. 2. fed. 3. & plures alii. Pavet Hurtadus 
Ariftoteles 4. Metaph. cap. 3. textu 7. dicens: Unum Ariftotel. 
quoddam Entis genus efl. Ante refolutionis proba- 
tionem, 

C ii £31 Pix- 
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LoiTada. 


Ariftocel. 


„ rranoro pnmo , Fns A a c • . 

communiter fie: Ot.od poteft exiftere reZer ^ 

finmo , feu potius tntis realis defcriptio , conw 
mt etiam Em, acb, exirtenti ; quippe , qudd 
exiftic , certo exiftere poteft, juxta illud : /ib alh 
aJ potent, am valet confequentia. Dixi , /eu potik \ 
Entis , e alis dejcnptto , qu ia , cum ratio Entis i ut fic 
fit umverlahinma , & fimpliciffima, non vaiet Ens 
itiiac definiri, id, quod bene advertunt Philofoph 
nominatim Loflada in Metaph. difp. i. de Ente rea- 
li in communi , in principio. Colligitur definitio 
illa ex Ariftotele Metaph. 1. 9. cap. 4. textu 8. ubi 

docet , quod ex Ente reali polito in adtu nihil fe- 
quitur impolilbile. 


3 Z Prasnoto fecundo , conceptum objeeli- 
vum correfpondere neceflario conceptui formali. 
Conceptus formalis eft adlus intelligendi. Objedfci- 
vus efl res intelligibilis. Unde formalis ab objedi- 
vo fpecificatur j cum adlus intelligendi fit per or- 
dinem ad objedlum intelligibile. Pnenoto tertia 
contra nonnullos Thorniftas, Ens habere in intsl- 
ledlu noflro conceptum unum formalem , qui non 
reprxfentat differentias fuorum inferiorum? Nam 
cftm haec vox, feu nomen, Ens , non foium mate- 
rialiter fit una , fed unam habeat fignificationem 
ex primaeva impofitione fua , non poteft tali voci , 
feu nomini ,non correfpondere in mente unus con- 
ceptus formalis. His prsenotatis,. 


33 Probo refolutionem , Sc primo fic : 
Ens habet unum concepturo formalem praecifum a 
conceptibus differentiarum fuorum inferiorum : er- 


go habet conceptum unum objedtivum fic fimiliter 
prsecifum. Probo antecedens. Intelledlus poteft con- 
cipere Ens effe id , quod poteft exiftere realiter , 

nihil 
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nihil cogitans, fit. ne fubflantia , vel accidens; fed 
hic efl conceptus formalis Entis, pra^cifus a con- 
ceptibus differentiarum fuorum inferiorum : ergo 
&c. Item potefl aliquis efle certus de eo, quod 
aliquid fit Ens , & dubitare , fit ne fubfiantia , vel 
accidens , ut liquis dubitet , an hic panis fit rite 
. confecratus , inquo cafu dubitat, an ibi fit panis 
fubfiantia, an tantum accidens. Probo etiam illam 
confequentiam fup. Unitati conceptus formalis de- 
bet neceflarib correfpondere unitas conceptus ob- 
jedlivi : ergo fi Ens habet unum conceptum forma- 
lem prsecilum a conceptibus differentiarum fuorum 
inferiorum, habet utique conceptum tnum obje- 
dlivum lic fimiliter prascifum. Probo antecedens. 
Diverfitati conceptuum formalium neceflario cor- 
refpondet diverfitas conceptuum objedlivorum : er- 
go fimiliter. Antecedens efl fundamentum , in quo 
maxime fidimus , propugnando Diflindlionem Bac- 
conic <m , dequa in Compendio pro Divtrfo , & Eo- 
dem fufe egimus. Confequentia urget, piascipue 
illos , qui admittunt unum conceptum formalem 
prxcifum , & negant objectivum. Nonnulli varias 
huic fundamento afferunt folutiones , quas haud 
inefficaciter impugnat Maftrius,ubi fup. quapropter, Maflrius» 
prjEtermiffo hoc labore, ad aliam probationem de- 
venimus. ' 

34/ Secundo fic : Fns in fuo conceptu 
objedlivo non includit eflentialiter differentias fuo- 
rum inferiorum : ergo habet conceptum unum ob- 
jedtive prascifum a differentiis eorum- Probo ante- 
cedens. Si Ens in fuo conceptu obje&ivo include- 
ret eflentialiter differentias fuorum inferiorum , 
ubicumque inveniretur Ens, invenirentur etiam ip- 
fas differentias; fed hoc falfum efl: ergo. Maior ex 
le clarefcit. Probo minorem. In accidente inveni- 
tur 
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tur Ens ; fol non invenitur perfeitas , qua: eft dii. 
rentia conftitutiva fubftantix : ergo faiium e ft, qL 

ubicumque invenitur bns , inveniantur etiam infe 
differentiae. r 


3 ? Terti6 fic : In tantum Ens non habe- 
ret 5 OI ]. ce P turn . ununi objedlive praeitum a diftg' 
rentiis ; tuorum inferiorum, in quantum tranfeendit 
ip as differentias ; fed licet tranfeendat differentias 
foteit habere, & habet , unum conceptum obje- 
fti ve pracifum : ergo. Maior eft unum ex funda- 
mentis putis adverfas. Probo minorem. Tametfi 
animal includatur in homine, & ieone , habet ni- 
hilo ninus unum conceptum obje<ftiv& pracifum ab 
utroque : ergo idem dicendum de Ente refpedlive 
ad differentias, licet tranfeendat ipfas. 


P ^ o ponunt tir objectiones , & dijfolvuntur. 


Caietanus 

Zanard. 

Arauxo. 

Mafius. 

Complut. 


Walfing. 

Suefan. 

Ariflot. 


36 M Oftra refolutioni opponuntur ex 
1 N Thomiftis Caietanus de Anal. no- 
minum cap. 4- Zanard. 4. JVTetaph. cj. 2. Arauxo ibi- 
dem q. 3. art. 4. Mafius in Antepradicam. fedione 
1. q. 6. Complutenfes noftri in Log. difp. 1 r. q. 5. n. 
46. aliique citati a Maftrio, ubi fup. n. 2, verf. His 
acceptis , qui omnes non modo negant Enti conce- 
ptum unum objedtive pracifum , fed & formalem, 
pracipud perfedtum , live adaequatum. Adverfantur 
etiam Nominales cum Aureolo in 1. dift. 2. q. i.qui, 
etfi admittant in Ente unum conceptum formalem, 
negant obie&ivum unum , quam fententiam tenet 
Mag. Valfingham. apud Bacconium fup. Suefan. q 4. 
Metaph. quteftione 1. & alii. Pro Thomiftis citatis 
37 Objicies primo. Ariftoteles 4. Me- 
taph. cap. 2. docet , Ens confiderari a Philofophis , 
quatenus dicitur de fubftantia , & de eseteris pra- 

dicamentis: 
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dicatnentis : ergo judicat non habere linum con- 
ceptum objedlive prscifum. Refpcndeo ad obje- 
«ftionem , Ariftotelem ibi locutum de Ente realiter 
& phyfice fumpto , non formaliter in effe objicibi- 
li ad intelledfum ; ftquidem hanc confider 3 tionem 
admittit etiam ibidem cap. 1. Audiendus Bacconius Baccon. 
ubi fu p. §.3. verf. Sed ad hoc: Philo/ ophus 4. Mc- 
taph. cap.i. confiderat de ente in quantum ens , & 
in 2. cap confiderat de ente , ut dicitur de fubflan- 
tia , & de cateris praedicamentis , qua attribuun- 
tur ad ipjum ; fed talis confideratio realis diverfa , 

& immediata non pojjfet ejj'e , nifi ens in quantum 
ens in primo cap. haberet conceptum altum ex natu- 
ra rei , quam ens confideratum tn fecundo capite ubi 
dicitur de decem pradic amentis. 

38 Objicies fecundb. Si Ens haberet con- 
ceptum unum objedtive prscifum a differentiis , 
poflet cognofci Ens , non cognitis differentiis i led 
non poteft : ergo. Maior liquet. Probas minorem. 

Ens tranfeendit differentias : ergo non poteft co- 
gnofci , non cognitis differentiis. Antecedens eft 
certum. Probas confequentiam. Semel , quod Ens 
tranfeendat differentias , differentis funt formali- 
ter Ens; fed exeo, quod differentis fint formali- 
ter Ens, non poteft Ens cognofci, non cognitis 
differentiis: ergo femel, quod Ens tranfeendat dif- 
ferentias , non poteft cognofci , non cognitis dif- 

ferentiis. 

39 Confirmabis. Ideo genus dicit unum 
conceptum prscifum , & communem , quia non eft 
de edentia differentiarum ; fed Ens eft de edentia 
differentiarum ; cum tranfeendat ipfas differentias: 
ergo Ens non poteft dicere unum conceptum prs- 
cifum , & communem. Probas maiorem. Quod eft 

de eflentia alicujus rei nequit ver£ prsfciftdi ab 

illa : 
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illa ergo ideo genus dicit unum conceptum pra*.’ 
eilum, & communem, quia non eft de effentia dif* 
ferentiarum. . - 

40 Refpondeo ad objedionem, conceili 
maiore, negando minorem. Ad probationem, con- 
ceiTo antecedente , nego confequentiam. Ad pro* 
bationem confequentia; , concelld maiore , nego 
minorem. Quia ex eo , quod difterentise fmt forma- 
liter Ens, fequitur tantum , quod line ratione En- 
tis non pollint cognofci ipfx differ en tise formaliter; 
non vero fequitur, quod Ens fine differentiis attin- 
gi non valeat. Solutio clarefcet ex didis in Com- 
pendio pro Diverto, & Eodem ditp. 3. fedione 2. 
q i.n. 3 11. cui robur acrefcit ex didis in Logica 
tradatu 2. difp. 3. q. 2. 

41 Ad confirmationem nego maiorem. 
Ad probationem nego antecedens. Nam animal eft 
de effentia Petri , & nihilominus prrefcinditur ab il- 

Complut. Io. Quod fi noftri Complutenfes , ubi fupra citati , 

dicunt , genus proprie loquendo , non pr^fcindi ab 
fpeciebus , fed a differentiis tantum , id negamus; 
fiquidem prsecifionem objedivam admittimus, ubi 
ponimus diftindionem Bacconicam ; & hsec non 
modo intercedit inter animal, & rationale v. g. fed 
etiam inter animal , & Petram , cum hoc difcrimi- 
ne, qu6d diftindio inter animal, & rationale efl: 
mutua ; inter animal autem , & Petrum non mutua, 
juxta dodrinam traditam in Logica loco fupra pro- 
xime citato. 

42 Unde tametfi Ens fit de conceptu 
differentiarum , & tranfcendat ipfas , poteft opti- 
me pr^fcindi a differentiis; neque enim conceptus 
Entis praecifus aflumit taleitates inferiorum , fed fo- 
lam rationem Entis , neque hxc imbibitur in infe- 
rioribus , nifi quando comparatur ad illa. Addit 


( 
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Mag. Blafco ubi fup. n. 3. Ita ut contratfa ( ratio Blafco,' 
Entis ut iic ) non fit ejufdem rationis , ac erat abi - 
t rabf a , ideo non e fi univoca , nec genus , jed 

<equivoca, quia per conjunctionem cum differentiis 
diverfificatur formaliter ratio Entis , non ita con- 
ceptus animalis , qui contractus eji ejufdem rationis * 
ac ab [tractus , quia non imbibitur formaliter indif- 
ferentiis , ideo eji univocum , & genus , & non 
tranjcendit. Tranjcendemia ergo , cum ft ultima 
inclujio praedicati fuper 'toris in differentiis inferio- 
rum , folum objl it , ne differentia inferiorum pof- 
Jint cognofci , quin cognofcantur , ut ens in illis im- 
bibit u,n , non vero , quod ens non poffit fine illis co- 
gnofci , quia ill<e non imbibuntur in ente , jed imbi- 
bunt illud . 


43 Objicies tertio. Si Ens haberet con- 
cepturi unum objedUv& praecifum a differentiis, eflet 
univocum ; fed non eft : ergo idem , quod lupra. 

Probas fequelam. Conceptus ille haberet nomen 
commune : deinde ratio fignificata eflet omnino ea- 
dem , ut requiritur ad univocationcm : ergo Fns 
effet univocum. Antecedens quoad primam partem 
patet. Probas quoad fecundam. Illa ratio eft omni- 
no eadem , ut requiritur ad univocationcm , qvx 
in fe non includit adlu pri cipia diftinguentia, etiam 
ft illa includat in potentia ; fed ille conceptus prae- 
cifus eft hujusmodi : ergo. Maior liquet in animali. 

Minor admittitur. Conlequentia fequitur. 

44 Refpondet P. Suarius, & alii citati Suarius, 
a Complutenf. noftris , conceptum univocum nec 
adtu includere principia diftinguentia , nec poftu- 
lare defcendere ad inferiora cum quadam inaequa- 
litate , non modo ex parte inferiorum , fed nec ex 
intimis vifceribus ipfius conceptus ; conceptum au- 
tem analogum ( tametft hic non includat adlu prin- 

D cipia 
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cipia diftingaentia ) poftulare ex fe defceridere a3 
inferiora cum quadam inarqualitate, quod ctim ha- 
beat Ens , idcirco non eft univocum. Haec lolutio 
Complut. valide ab iifdem Complutenfibus impugnatur. Sco- 
Scotus. tus admittit fequelam , quapropter Maftrius illius 
Malinus, dodrina imbutus concedit , Ens efte univocum 

non tamen purum , fed univocum analogum. Bac- 
Baccon. conius in i. dift. 2jT; art. 3. §.r.verf. Dico ,diftindio- 

ne procedit, dicens, qu6d Ens, ut eft unum prx- 
dicatum abftradum a fu is differentiis, non eft uni- 
vocum , nec asquivocum , nec analogum: ut autem 
concernit fua contenta elTe sequivocum , vel analo- 
gum , non autem univocum. Ex eodem 

45- Refpondeo ad objedionem negando 
fequelam maioris. Ad probationem , concefto an- 
tecedente quoad primam pa»tem , nego quoad fe- 
cundam. Ad probationem fecunda; partis , diftin- 
guo maiorem : illa ratio eft omnino eadem , ut re- 
quiritur ad univocationem , qua; in fe non includit 
adu principia diftinguentia , & habet alias condi- 
tiones ad univocationem , concedo maiorem : ali- 
ter , nego maiorem. Quare , ut ratio fit omnino ea- 
dem, prout requiritur ad univocationem, non fuf- 
ficit , quod non includat adu principia diftinguen- 
tia , fed opus eft ulterius , quod talis ratio non con- 
veniat diverfimodk fuis contentis, ideft , uni prin- 
cipaliter , & alteri minus principaliter, quafi per de- 
n-.-ran pendentiam ab alio, ut docet Bacconius in 1. dif- 
tind. 25. art. 4. §. 3. verf. Item. Ratio vero Entis 
convenit accidenti dependentor a fubftantia , & 
creaturae dependenter a Oeo : igitur tametfi profa- 
ta ratio in fe non includat principia adu, non inde 

eft univoca uni vocatione Logica _ . 

46 Qiiod autem non fit univoca univo- 

catione metaphyfica , patet ex eo ; quia ad hoc opus 


\ Seflio I. Qtuftio unica. 27 

erat, qu6d illa ratio communis eftet ejufdem ratio- 
nis refpedtu fuorum contentorum , ut res funt ; & 
licet Ens , praecife acceptum , fit ejufdem rationis 
in fubftantia , & accidente , quantiim ad prsedica- 
tum quidditativum commune, non tamen eft ejuf- 
dem rationis in illis , ut res funt , ficut eft anima- 
litas in homine , & bruto. Rationem difcriminis 
a dignat Bacconius : Quia fi Deus annihilaret quid - 
quid effet in homine , etiam naturam Juam fenfiti- 
vam , Ji remaneret ajinus in rerum natura , non an- 
nihilaretur quidditas animalis , aut realitas homi- 
nis ( totaliter ) De ente autem in communi efl con- 
trarium : quia fi Deus annihilaret accidens , & re- 
maneret fubftantia , totaliter annihilaretur quiddi- 
tas , & realitas accidentis. Et fic patet , quod aji- 
nus , & homo in animali funt ejufdem rationis , ut 
funt res r non autem / ubftantia , & accidens in en- 
te. bimile eft de Deo , & creatura , ut conveniunt 
in ente. In i.dift, 25 1 . art. 4. §. 1. Ex quibus colli- 
git Dodtor , qudd ratio animalis in homine , & bru- 
to eft verd , & proprie univoca, univocatione non 
tantum logica, verum & metaphyfica ; fecus verd 
ratio Entis ad fubftantiam , & accidens , Deum , & 
creaturam. 

47 Hsec intelligenda funt de Ente con- 
cernente fua contenta. Nam fi loquamur de illo 
ita abftra&o , qu6d nullo padlo contenta refpiciat , 
non eft univocum , nec aequiyocum , nec analo- 
gum , ut fup. etiam ex Bacconio dicebam , fed eft 
unum maiori unitate, & communitate , quam fit 
unitas univocationis. Ratio eft: quia conceptus uni- 
vocus , licet fit omnino idem in inferioribus, ref- 
picit ipfa inferiora, in quae dividitur, & fecundum 
rem multiplicatur. Ens verd abftra&um nullum di- 
cit refpe&um ad pluralitatem , & per confequens 
1 i'?*. . D' ii 


Baccon, 
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eft unum maiori unitate & communitate , q U U 

Lilemand iit unitas uni vocationis. Placuit etiam LalemanZ 

hic modus difcurrendi noftri Bacconii. flet 

48 Objicies quarto. Si Ens haberet con- 
ceptum unum objetftivfc prtecifum , & communem 
fequeretur poiTeponi in definitionibus , fed hoc non 
modd eft contra dodtrinam Ariftotelis, fed etiam 
abfurdum in Philofophia : ergo. Probas fequelam. 
In definitionibus lic&t ponere rationes communes, 
in quas propinquiora genera pofTunt refolvi ; fed 
genera fuprema poffunt refolvi in Ens , ut fi in hac 
definitione Angeli v. g. Subfiantia creata intellc ■ 
ftualisjyc. loco JubfiantU ponatur Ens per fe: et- 
go, fi Ens haberet conceptum unum obje&ive pr#- 
cifum,& communem , fequeretur polle poni in de- 
finitionibus. Probas minorem quoad primam partem 
ex eodem Philofopho 8 . Metaph cap. 6 . textu 16. 

Ariltot. dicente : Non inefi in definitionibus nec ens , nec 

unum. Probas eamdem minorem quoad fecundam 
partem. Si Ens poneretur in definitionibus , dupli- 
ci ratione definitiones intraret , femel quidem ra- 
tione fui, & iterum ratione differentis, in qua ne- 
ceflario imbibitur ; fed hoc efi: abfurdum in Philo- 
fophia : ergo. 

- 49 Refpondeo ad objedtionem , concefi» 
fd maiore, negando minorem. Ad probationem pri- 
mae partis dico , Ariftotelem folum negare Ens po- 
ni in definitionibus proprie eflentialibus , & in ri- 
gore logico ; quia hae tradi debent per proprium 
genus , & per propriam differentiam. Geteriim id 
non negat, loquendo de aliis definitionibus fuo mo- 
do explicantibus effentiam definiti ; fiquis enim lo- 
co generis poneret in definitionibus, Ens, cum mo- 
do determinante , nihil mali faceret. Hinc ad pro- 
bationem fecundas partis ejufdem minoris > con- 

< . - ceflsl 
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cefla maiore , nego minorem. Nam , ut non com- 
mittatur abfurdum , fufficit diverfus modus conci- 
piendi Ens in definitione , videlicet per modum de- 
terminabilis , & determinantis, alioquin enim in 
hac definitione fubftantix , Ens perje , committe- 
tur abfurdum , & nugatio , cum in ipfo modo, perje , 
includatur Ens , ficut & in omnibus differentiis in- 
ferioribus. Nullus autem Philofophorum docet, com- 
mitti abfurdum in praefata definitione , imo omnes 
tenent , per talem definitionem diftindius explica- 
ri id , quod fubftantia dicit confufius. Notat Sua- Suarius, 
rius Magnus in Metaph. difp. 32 feflionea num 8. 
hanc objeCtionem procedere non tam contra ad- 
mittentes , Ens habere conceptum unum obje&ivk 
praecifum, fed & adverfum omnes; quia, inquit, 
five Ens fit univocum , five analogum , five habeat 
conceptum unum , five non , femper eft certum , 
fubftantiam effe Ens perje , ficut accidens Ens in 


alio. „ 

50 Objicies quinto. Fx refolutione le- 

quitur aliquid efie fimplicius Deo ; fed hoc non eft 
admittendum : ergo non flat refolfitio. Probas fe- 
quelam. Conceptus Entis abftra&us habet rationem 
partis refpedlu inferioris ; fed omnis pars eft fim- 
plicior compofito : ergo. Refpondeo ad cbjedlio- 
nem negando fequelam. Ad probationem diftinguo 
maiorem : Conceptus Entis abffra&us habet ratio- 
nem partis refpedtu inferioris, in rebus creatis , con- 
cedo maiorem : in Divinis , nego maiorem. Ratio 
difcriminis eft; quia in rebus creatis diftinguimus 
rationem Entis , & rationem differentias Entis con- 
tradlivam , tanquam potentiam , & aCtum. Aft in 
Divinis non eft ita , quia rationes formales praedi- 
camentorum ponuntur in Deo , ut depuratae ab omni 
imperfectione , quod exprefl& docet Refolutus va- 
riis 
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f'" »oois Unde licet conceptus determinabili» 

in creatura (e habeat ut pars potentialis , non fio 
hi Deo f tn quo non minus eftaftus, ac conceptu, 
determinans. Verum quanvis Deus fit. unicus ad 
reahter, nihilominus formaliter conceptibiliterrii- 
cit plure. unum fimis ut fic , qui eft prior in prt- 
dicando , & alium talis Emis. Ex quibus fequitut 
tantuTi potentialitas in Deo quoad modum licnifi? 
candi , non quoad rem fignificatam. 

S 1 Objicies fextb. Sequitur etiam, quod 
pmsdicamenta non differant fe totis, nec fint pri- 
mo diverfa , cum conveniant in ratione communi 
Entis : ergo. Refpondeo ad obje&ionem negando 
fequelam. Ad infinuatam probationem dico , qudd 
prasdicamenta , tametfi conveniant in ratione com- 
muni Entis, femper funt primb diverfa fecundum 
fua prajdicata phyfica , & ut entia defignata , quan- 
vis non lint primb diverfa tranfcendenter, ficut Ens, 
Baccon. & nihil. Ita Bacconius ubi fup. art. 3. §.4. verf. M 
tertium. Igitur praedicamenta funt» primo diverfa ; 
quia ultra tranfcendentiam , in nullo alio praedica* 
.to communi conveniunt. Dicuntur etiam conceptus 
fimplices per exclufionern plurium realitatum , non 
autem per exclufionern conceptuum obje&ivorum. 
Complut. Haec funt fundamenta, quibus Complutenfes nof- 
tri maxime fidunt an. 47. ufque ad n. 5*2. Sed ad- 
huc ad veritis eamdem relolutionem pro Nominali- 
bus fupra relatis 

Objicies feptimb. Si Ens haberet 
conceptum objedfive prascifum a differentiis , talis 
conceptus aut elTet abfolutus , aut refpedtivus ; fed 
non eilet abfolutus , quia tunc non conveniret ref- 
pedtivis , nec eflfet refpedtivus , quia tunc non con- 
veniret abfolutis . ergo Ens non habet conceptum 
Aureolus, objedtiye pra&cilum a differentiis. Sic arguit Aureo- 

* lus. 
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Ius. Cateiiim, ut bene notavit Maftriushic, argu- Maftrius. 
mentum li valeret , conduceret etiam contra con- 
ceptum formalem , quem Nominales cum Aureo- 
lo admittunt. Nam talis conce ptus formalis vel el- 
fet abfolutus , vel relativus , adecque ex eodem ca- 
pite implicaret. Bacconius ubi fu p. § 4. veri c-^^Baccon. 
fecundum , docet, quod Ens, ut Ens , eft indifferens 
ad effe abfolutum , & relpettivum. Hoc polito , 

5" 3 Refpondeo ad obje&ionem negando 
maiorem. Siquidem talis conceptus tllet indifferens 
ad elle abioiutum , & refpe&ivum. Poteft tamen 
dici , quod conceptus Entis prsecifus fit ablolutus 
negative , non pofitive, quatenus in illa communi- 
tate non eft determinatus ad elle refpe&ivum ; non 
autem, quia fibi determinet in tali communitate 
rationem abfoluti , alioquin non pollet fieri Ens 
refpedivum. 

5-4 Objicies nono pro Mag. Valfingaham. Walfing; 
Admifio conceptu Entis objetftivk p^cifo , fequi- 
tur proceffus in infinitum ; fed hic non eft admit- 
tendus : ergo nec ille. Probas fequelam. Sequitur , 
quod praedicamentum fit Ens per aliud , nempe per 
ipfam rationem communem Entis ; fed haec etiam 
erit talis per aliam— rationem communem , & fic 
in infinitum : ergo Refpondeo ad objedlfi nem ne- 
gando antecedens. Ad probationem diltinguo ma- 
iorem : (equitur , quod praedicamentum fit Ens per 
aliud, diftinftum in elle objicibili tantum a difteren- 
tia , & taleitate praedicamenti, concedo maiorem : 
diftindum in efte phyfico , nego maiorem ; quia 
ratio communis Entis tantum in elle objicibili ad 
intelle&um diftinguitur a quolibet praedicamento. 

Deinde nego minorem ; quia tametfi praedicamen- 
to addatur conceptus Entis in communi, non feoui- 

tur quod Enti in communi addatur alius conceptus. 
ji 55 Obji- 
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$7 Objicies decimd , & dire&fc contra 
primum refolutionis fundamentum. In tantum En$ 
portet habere unum conceptum objcdive praeci- 
sum , in quantum intelledus poliet die certus de 
eo , quod aliquid lit Ens , & dubitare fit ne fubf- 
tantia , vel accidens ; fed ex hoc non fequitur, quod 
Ens habeat unum conceptum objedive praedium; 
ergo. Maior liquet ex fup. didis. Probas minorem. 
Etiam intelledus potefl: efle certus, quod unares 
fit individua, & dubitare, an fit hoc individuum , vel 
illud ; atqui ex hoc non fequitur , qudd detur con- 
ceptus communis individui objedive praeciFus : er- 
go fimiliter &c. n 1 , < \ > :i 

5 '6 Refpondeo ad objedionem, concefla 

maiore , negando minorem. Ad probationem , con- 
certa maiore , & permifla minore , nego confequen- 
tiam.Quia individuum ex conceptu fuo dicit ratio- 
nem lingularem , quo polito , fequeretur contradi- 
dio ex ratione communi prsecifa individui ; ellet 
enim , & non ellet lingularis. Ens vero ex concep- 
tu fuo non dicit fingularitatem , fed tanttim polle 
exiftere ; &cum intelledus pollit elle certus, quod 
aliquid pollit exiftere , & dubitare, an exiflere pof- 
fit per fe , vel tantum in alio , ben& potefl: praef- 
cindere k fubftantia , & accidente rationem com- 
munem Entis, abfque contradidione, Dixi, permijfa 
minore ; quia ab individuis fecundo intentionaliter 
fumptis optime potefl praefcindi ratio communis in- 
dividui , ut diximus in logica tradatu j.difp. i-fe- 
dione 3. q. 2.n .$85. .Itemff>ot§ft intelledus ex par- 
te objedi concipere naturam ,1 quae fit individuum 
vagum , cognofcens * v, g. hominem a longe, vage 

tamen Petrum , aut Paulum. , , 1 

57 Objicies undecim^ contra fecundum 

ejufdem refolutionis; fundamentum. Cognito E n ^ 
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ut fic, cognofcuntur omnes differentias : ergo Ens 
non habet conceptum objcftive p scitum a diffe- 
rentiis. Probas antecedens. C< gnito Fnte ut fic , 
cognofcitur quidquid habet efle ; fed omnes diffe- 
rentia: habent efle : ergo cognito Ente ut fle > cog- 
nofcuntur omnes d iff erentiae Reipon J eo ad obje- 
ctionem negando antecedens. Ad probationem dif- 
tinguo maiorem : Cognito Ente ut fic , co^nofei- 
tur quidquid habet efle,cognofcitur fecundhm con- 
ceptum communem , concedo maiorem: fecundiim 
conceptus particulares , nego maiorem. Quia intel- 
le&us cognofcens in aliqua entitate rationem Fn- 
tis , poteft dubitare , an fit fubftantia , vel accidens, 
ut fupra dicebam. Deinde, fi in Ente includerentur 
omnes differentiae , cert6 in fubftantia includeretur 
accidens, && contra; etenim in utroque reperitur 
ratio Entis. 

5-8 Inftabis. Negatio non plus negat, 
quam affirmatio affirmat ; fed negatio Entis negat 
omnes differentias : ergo affirmatio ejufdem omnes 
affirmat. Refpondeo ad inflantiam negando maio- 
rem j quia negatio, cum fit malignantis naturae, ne- 
gat omnia : fic negatio Entis non mod6 negat Ens 
in communi , fed omnes illius differentias. Carte- 
rhm affirmatio aliter fe habet , & ideo optime po- 
teft affirmari ratio Entis in communi , quin effir- 
mentur omnes, vel aliqua: illius differentia:. Siquis 
optat aliam folutionem adeat Mag. Garciam hic n. Garcia. 


373. 

co Objicies duodecimo contra tertium 
fundamentum. Licbt animal praefeindat ab homine, 
non ex eo probatur Ens praffeindere a differentiis: 
ergo. Probas antecedens. Animal non tranfeendit 
differentiam rationalis, ficut Ens luas differentias: 
ergo lic&t animal praffeindat ab homine, non ex eo 

Tom. Ult. E pro- 


Baccon. 
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probatur Fns prxlcindere a differentiis Refpondeo 
ad objedlionem negando antecedens. Ad probatio, 
nem, concefTo antecedente, nego confequentiam 
Nam tametii animal non tranicendat differentiam 
rationalis, includitur eflentialiter in homine, & fi 
hoc non obffante, poteft prsdcindere ab homine* 
ita Ens a differentiis , quin obffet illius tranfcen- 
dentia. Ex di diis 

60 Deduces primo , Fns non effe genus ad 
fua contenta , lient animal ad fua inferiora , non 
obffante, quod Ens habeat conceptum unum obje- 
dlive prxcilum a differentiis fuis , ficut habet ani- 
mal a luis inferioribus. Quia Jecundum Philofophum 
3. Metaph. ad rationem generis non Jujficit quod fit 
indifferens conceptus , fed requiritur , quod applica- 
tus ad Jua contenta non praedicetur de eis : non enim 
prodicatur animalitas de rationalitate , ficut enti- 
tas prodicatur de omni entitate fignata. Bacconius 
ubi fup §. 4. in fine, 

61 Deduces fecundd , in quolibet Ente da- 
ri eflentiam , & talem eflentiam. Unde taleitas ali- 
quid addit fupra eflentiam ut fic , ita, quod eflen- 
tia ut fic, & talis eflentia fint conceptus differen- 
tes; fiquidem eflentia ut fic prior eft ipfd taleitate, 
non enim poteft idem effe prius fe ipfo. Igitur flat 
optimi, quod prsefcindatur conceptus Entis a dif- 
ferentiis fuis, etiam non obftante tranfeendentia , 
ex qua argui non debet identitas formalis intentio- 
nalis Entis cum differentiis, bene verd differentia- 
rum cum Ente, juxta do&rinam , de qua infra n. 6 5 . 
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QUiESTlO UNICA. 

Utrum Ens tranjcendat formaliter Juas differentias ? 

aJC Ztskl *%'"'■% Jil SI CXi i *jL*i Uif ;• 

62 "Tj^ ESOLUTIO eft affirmativa. Ita Dodor Baccon. 
1^ expreffe in i.dift.25 q unica art.i § 2.per 

' totum. Mag Zagaglia tom. 2, tradu. 1 .difp. Zagaglia. 

2. fedione 3. parte 2. §. 1. n. 2. Mag. Aymus parte Aymus. 

1. Metaph. dift. 3. q. unica art. 2. Mag. Blafco tom. Blaico. 

1. Curfus Philofoph. 1 . 4. dift. 12. q. 4 art. 5. §. 1. 

Mag. Garcia in Metaph. dift. 1. q. 7. art 1. n. 33 t. Garcia. 

& cacteri difcipuli Refoluti. Eft certa in Umentia 
D. Thomas , & Thomiftarum ,quos fequuntur Com- ~ o ' h ?™* 
plutenles noftri Logicae difp n.q. 5. n. 38. Eidem f v 
lubferibunt Fonceca 4. Metaph q. 4. Suarius Gra- r° nceca * 
natent' Metaph. difp. 2. (edione y.n. 16. & Lufita- 
nus tradatu i. Metaph. difp. 1 fedione 1 num io 1 . ^ uar . Lu- 
Vafques , Hurtadus , & alii DD. Societatis , qjo* firan . 
citat P. Ludovicus de Loffada difp. 1 Metaph. cap. Vafques. 
4. §. 1 n 74. & fequitur § 2. Eft communis inter Humd. 
Recentiores extra Scholam D. Subtilis , & expreffu LoflTada. 
Ariftotclis 3. Metaph. cap. 3. textu 10. Ad illius in- Anltotei. 

telligentiam 

63 Praenoto primd , quatftionem non pro- 
cedere de Ente iderrtfc&y & materialiter fumpto , 
cum certum ftt apud omnes ,qu6d Fns ita acceptum 
tranfeendat fuas difterentias , to qi.bd iclentificetur 
cum- illis Procedit igitur quajftio de Ente form ali- 
ter fpedato ,■ ita ut fenfus fit : an> differentia En- 
tis fmt Ens formaliter. 

E ii 6 4 Prx- 
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64 Praenoto fecundo , differentias alias 
dici ultimas , alias non ultimas. Per ultimas difFe- 
rentias intelligunt plures ( etiam ex Scotiftis nobis 
contrariis ) ultimas formali tates rerum. Sic ratio- 
nalitas , quae ultim.6 conftituit hominem , dicitur 
ultima differentia conflitutiva eiufdem. Formalita- 
tes ver6 vegetativi , & feniitivi dicuntur differen- 
ti» non ultimae. Alii aliter explicant profatas dif- 
ferentias. Cxterurri , iquocumque modo explicen- 
tur , tranfcenduntur ab Ente. 

6> Prxnoto terti6 , tranfcendentiam , 
deaua in prxfenti agimus, efle inclufionem praedi- 
cati fuperioris in inferioribus , ita,qu6d inferiora 
non poifint concipi fecundum omnia fibi eflentialia 
abfque ratione fuperiore in illis inclufa , tametfi 
ratio fuperior attingi optime valeat ablque inferio- 
ribus. Et haec inclufio , ftridte loquendo, potius di- 
cenda eft identitas formalis inferiorum cum fupe- 
riore , juxta do&rinam traditam in Logica tra&a- 
tu 2. difp, 3-q. 2.num. 476. Sic identificatur homo 
formaliter cum animali , cum vivente , corpore, & 
fubftantia; quia haec omnia imbibuntur in forma- 
li , & quidditativo hominis conceptu ; quapropter 
homo ab omnibus illis praedicatis tranfcenditur. 
Placet fic difcurrere contra paucos. Neque enim 
tranfcendentia inferiorum obftat rationi univerfalis 
formaliter talis , fed tantum tranfcendentia difle- 
rentiarum ipforum. Jam vero differentia hominis , 
nempe rationale , ab animali non tranfcenditur , 
quia animal non eft de conceptu rationalis , nec 
praedicatum fuperius refpetffu illius. E’ contra , Ens 
refpe&u fuarum differentiarum... His praenotatis , 

66 Probo refolutionem , & primo fic: 
Omne fuperius tranfcendit formaliter fua inferio- 
ra j fed Ens eft praedicatum fuperius, & 

tl£ 
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tio Entis funt ejus inferiora : ergo Ens tranfcendit 
formaliter luas differentias. Probo maiorem. Omne 
fuperius prodicatur formaliter de fuis inferioribus; 
fed quod prodicatur formaliter de fuis inferioribus, 
tranfcendit illa; e6 quod non poffit prodicari for- 
maliter de illis , quin lit de illorum conceptu : ergo 
omne fuperius tranfcendit formaliter fua inferiora. 
Probo etiam primam minorem. Philofophus 3. Me- 
taph. probat, quod Ens non eft genus , quia nihil 
fubterfugit ejus prodicationem , ideft , neque fpe- 
cies, neque differentio ; nam efto prodicatum ge- 
nericum tranfcendat fua inferiora , fecus eorum dif- 
ferentias : ergo Ens eft prodicatum fuperius, & 
differentias funt ejus inferiora.! Igitur &c. 

67 Secundd fic : Quod non eft nihil , nec 
aliquid confequens ad Ens , eft aliquid & Ens for- 
maliter, fed perfeitas v. g. & quocumque alia dif- 
ferenta , non eft nihil , nec aliquid confequens ad 
Ens: ergo eft aliquid & Ens formaliter. Igitur Ens 
tranfcendit formaliter fuas differentias. Probo maio- 
rem. Inter contradi&oria non cadit medium: ergo 
fi differentia Entis non eft nihil , nec confequens 
ad Ens, fequitur, quod fit aliquid & Ens formaliter. 
Sic argtiit Bacconius ubi fup. citatus. 

68 Tertio fic : Non poteft objeflive 
profcindi perfeitas v. g. ratione illa > per quam 
Ens reale differt ab ente fitfto , maximd cum per* 
feitas non confequatdr ad Ens ; fed de ratione ef* 
fentiali talis differentio ab ente fidto, eft , qudd for* 
maliter fit Ens: ergo perfeitas non poteft objedfi* 
vd praefcindi a formali ratione Entis. Igitur &c. 
Maior liquet ex eo , quia illa differentia Entis rea- 
lis ab< ente fidtoeft de conceptu quidditativo per- 
feitatis. Probo minorem. De ratione effentiali talis 

differentias eft , qudd poffit pofitive exiftere apar- 

te 


Anflor. 


Baccon. 


Tromber. 
Ant. AnJr 

Mairon. 

Maftrius. 

Poncius. 

AD.Petr. 

Scocus. 


Linee. 
Quires. 
Arriaca. 
Bona Spes 
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te rei : ergo & qu6d formaliter Iit Fns. Sed quod 
formaliter eft Ens, tranfeenditur ah F.nte formali. 

ter : ergo Ens tranlcendit formaliter fuas differen- 
tias. • • i' « ' : , »51 


Proponuntur objectiones , diffblvuntur . 

^9 NI re ^oltitioni opponuntur vetuf- 

1 tiores, & candidiores S cor i foe, vide- 
licet, Trombeta 4. Metaph. q. 2. Antonius Andreas 
4 etiam Metaph. q. 3. Zerbius ibidem q. t. con* 
elutione 3. Mairon tradta tu de Univ. Entis q. 4. & 
alii, quos citat, & fequitur Maltrius in Metaph. 
di r p. 2. q. 7 art. 1. n. 178. Poncius ibidem q. 3. con- 
clunone 1. Dominicus a D. Petro in Metaph. tra- 
ctatu 4. ditp. 2. q 8. 11.3 CasreriqueScotiflse fideles, 
fequenres Subtilem Dodtorem in r.dilt, 3. q. 3. Dixi 
fup. Ve tnjhores y & candidiores Scotifta , quia ita 
loquitur Maltrius, deplorans num. 176. loci citati, 
quod etiam multi ex fua Schola , clamoribus Ad- 
verfariorum perterriti ab Scoto in hac quseftione 
recedant. Pugnant etiam pro non tranfcendentia ex 
jefuitis Linee, QairoS, Arriaga , & alii , quos ci- 
tant Lofiada , ubi fup. &I!!uftr. Palanco, tradatu 7. 
Logicze q. 2 n. ir. Px noftris Mag. Bona Spes tra- 
ctatu ultimo Metaph dubio 4. dicens , quod Ens 
non aliter includitur in differentiis, quam animal 
in rationali , aut irrationali. Pro his omnibus, & ma- 
xime pro Scoti Itis 

70 ; Objicies prjm6. Si Ens tranfeende- 

ret formaliter fuas different ia<^ 'feqaefetW frocef* 
fus in infinitum dti : 6d' d fferehtife fe totis non 

7 X J r ( / ? '4 ^ (1 

differrent ; fed neutrum eft dicendi m : ergo Fns 
non tranfeendit formaliter fuas differendas Pro- 


bas iequelam. Si Ens tranieenderet formaliter 1 

diffe 
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differentias, differehtix Entis conveniient in Ente, 

& differrent per alias differentias ; fed hx etiam in 
Ente convenirent, & differrent per alias : ergo fi 
Ens tranfcenderet formaliter fuas differentias, fe- 
queretur proceflus in infinitum , & qti6d differen- 
tix fe totis non differrent. Huic objedtioni , in qua 
potiffimum fidit Scotus , mille ab Adverlatiis( in- S c °tus. 
quit Maftrius ) adhibentur foJutjotj.es., quarum nui- Maftriu 
la fufficit. An igitur noftra Cufiiciat \ ex dicendis 
patebit. c j i <j i 'r n ; ( t ’ 

71 Refpondeo ad objeffionem negando 
fequelam. Ad probationem , concefla maiore quo- 
ad primam partem , nego quoad fecundam ; quia 
difterentix , auxcumque fint , conveniunt in Ente, 

& fub eodem difterunt : conveniunt in ratione En - 
tis in communi, quod eft indifferens & in plus te 
habens , quam Ens fignatum : & differunt in hac , 

& illa ratione Entis fignati. Unde non difterunt per 
alias differentias , nec fequitur proceflus in infini- 
tum. Ad illud , quod differentias fe totis differunt, 
falfum eft de differentiis refpedlu prasdicati tranf- 
cendentis , cum hoc fit fuperius ad illas. Vide Bac* Baccon, 
conium ubi fup. Ad primum Scoti. 

72 Objicies fecundo. Conceptus Entis 
eft conceptus determinabilis , & conceptus diffe- 
rentias conceptus determinans; fed determinans in 
compofitione metaphyfica non includit conceptum 
determinabilem : ergo differentia non includit Ens, 
ac per confequens Ens non tranfcendit differentias. 

Maior ex fe clarefcit. Probas minorem a paritate 
compofitionis phyficas. 1 

71 Refpondeo ad objetftionem , concef- 

fd maiore, diftinguendo minorem : determinans in 
compofitione metaphyfica non includit conceptum 
determinabilem , quando conceptus determinabilis 
Uu non 


Baccon. 
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non eft fuperior re r pedlu derern innntis, concedo 
minorem : quando eft fuperior , nego minorem 
confeqoentiam , & consequens. Nec obftat paritas 
compofitionis phylicx, quia materia non eft pr$. 
dicatum fuperius rei pe diu forma: , ficut neque in 
compofitione metaphylica (hominis v g.) animal non 
eft fuperius refpe&u rationalis ; non enim forma 
includit materiam , neque rationale animal. Veium 
Ens includitur tanquam fuperius in differentiis fuis, 
quapropter Bacconiusubi fup. ad fecundum Scoti , 
loquendo de conceptu determinabili , & determi- 
nante , inquit : Dico quod utrobique conveniunt in 
Juo fuperiori tranfeendente , fcilicet in ente. 

74 Inflabis. Si rationale, quod eft de- 
terminans animal , includeret animal , non poffet 
intelligi quomodo animal contraheretur per ratio- 
nale : ergo fi diflerentix Entis includunt Ens, non 
poteft explicari quomodo Ens contrahatur per dif- 
ferentias. Refpondeo ad inftantiam negando ante- 
cedens Quia in tali cafu pollet animal contrahi 
per rationale fecundiim id , quod rationale expli- 
cite dicit , tametfi implicite diceret animal. Aliis 
terminis : animal in illa hypothefi contraheretur 
per illum conceptum particularem , perquem ra- 
tionale fuperabundaret animal. Sic de fa&o de En- 
te , & differentiis , quapropter negatur confe- 

quentia objicies tert'6. Si Ens tranfeende- 

ret formaliter fuas differentias , ift«e convenirent 
in ratione Entis; fed non conveniunt : etgo 
Maior eft certa. Probas minorem. Una differentia 
non eft alia : ergo differentia: in nihilo poliunt con- 
venire , ac per confequens nec in ratione Entis. 
Antecedens eft certum. Probas confequentiam. bi 
in aliquo poflent convenire , una. non negaretur^ 
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alia, chm negatio fit malignantis naturas: ergo. 

76 , Refpondeo ad objedionem , concef- 
fa maiore , negando minorem. Ad probationem * 
concerto amecedente , nego ci nlequentiam. Ad 
probationem nego antecedens. Neque obftat infi- 
nuata probatio , quia una differentia folum nega- 
tur d - alia fecunqum conceptum determinatum En- 
tis, & explicitum talis differentiae, non fecundum 
conceptum implicitum Entis. t f l igitur argumen- 
tum parvi momenti , & folutio iequentibus claref- 
cit exemplis : Tametli de Petro negetur Paulus * 
uterque dicit rationem hominis: Similiter de ho- 
mine negatur leo , & in utroque reperitur ratio 
animalis, & in omnibus ratio Entis. 

77 Initabis. Ultima differentia taliter 
debet negari de alia, quod in nihilo conveniat cum 

— ergo nulla folutio. Probas antecedens. Si in 
aliquo conveniret, non eflet ultima: ergo. Probas 
hoc antecedens. Ideo fenfibile non efl ultima dif- 
ferentia hominis, quia per fenfibile convenit ho- 
mo cum aliis ab homine : ergo fi ultima differen- 
tia in aliquo conveniret cum alia , non eflet ulti- 
ma. Refpondeo ad inflantiam negando antecedens. 
Ad probationem nego antecedens. Ad probatio- 
nem dico, f nfibile non efle ultimam hominis dif- 
ferentiam , quia per fenfibile ita convenit homo 
cum bruto, quod per illud formaliter fumptum nul- 
lo pado a bruto differat. At vero per rationale for- 
maliter (pedatum , & fecundiim determinatum con- 
ceptum, differt homo ab omni non homine, etfi 
conveniat in ratione communi tranfcendenti , qus 

non nocet ultimae differentis. 

• • • * 

78 Replicabis. Principia , & conftituen- 
tia non habent tantam convenientiam , quantam 
habent jarincipiata , & conflit uta. Sed Deus , & 

Tom. Ult, F crea- 
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creatura , fubftantia , & accidens conveniunt inra- 
tione Entis: ergo ultima: differentia: non ita con- 
veniunt. Confirmabis. Maior eft convenientia in- 
ter compolita metaphyfica , v. g. inter fpecies ad 
invicem , puta inter hominem , & brutum , quam 
inter ipforum differentias: ergo. Relpondeo adre- 
plicam diftinguendo maiorem : principia, & conf- 
tituentia non habent tantam convenientiam &c. Si 
fumantur per ordinem ad prsedicata non tranfcen- 
dentia differentias , concedo maiorem : li fumantur 
per ordinem ad pra: dicata differentias tranfcenden- 
tia,nego maiorem. Ad confirmationem diltinguofi* 
militer antecedens: maior eft convenientia inter 
compofita metaphyfica &c. in praedicatis nontranf- 
cendentibus , concedo antecedens : in praedicatis 
tranlcen dentibus , nego antecedens. Igitur homo, 
& brutum.efto magis conveniant in ordine ad prae- 
dicata fuperiora non tranfcendentia illorum diffe- 
rentias , quam rationale , & irrationale , tamen in 
praedicatis differentias ipfas transcendentibus non 
magis conveniunt , quam ipfae differentiae. - 
Zagaglia. - 79 Obfervat Mag. Zagaglia, rationes if- 

tas Scotiftarum nimis probare: necdum enim ( in- 
quit ) probant contra ultimas differentias , verum 
& contra non ultimas ; cum etiam ha: rationem ha- 
beant principii conftitutivi, &, non minus, qu^m 
ultimae, fe habeant per modum contrahentis Et 
fi , hoc non obftante , docent Scotifta: differen- 
tias non ultimas includere Ens quidditative,cur noft 
ultimae differentia:? 

80 Objicies quartd, & fimtil urgebis lo- 
lutionem datam. Homo per ultimam differentiam 
ita differt ab aliis ab homine, put& a brutis, ficut 
cuti aliis convenit per genus ; fed per ge 
per rationem genericam , taliter convenit 


nus , live 
cum aliis 
i quod 
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quod nullo modo differat : ergo per ultimam diffe- 
rentiam taliter differt ab aliis , qubd nullo modo 
conveniat. Relponoeo ad objedionem negando ma- 
iorem , fumpto, fient , in toto rigore ; & concel a 
minore, nego confequentiam. Quia in ratione dif- 
ferentiali , chm reperiatur ratio fuperior tranlcen- 
dens,homo per talem rationem convenit cum aliis. 
In ratione autem generica nulla ref eritur differen- 
tia ; neque enim hzec tranfeendit rationes commu- 
nes. Non igitur homo differt per ultimam differen- 
tiam , licut convenit per genus. 

81 Objicies quinto. Si Ens tranfcederet 
formaliter fuas differentias , eflet prius , & poffe- 
rius quolibet gradu generico libi inferiore ; fed hoc 
repugnat: ergo. Probas aflumptum. Ens include- 
retur formaliter in lubffantia : ergo ex hoc capite 
effet prius gradu generico viventis. Deinde inclu- 
deretur formaliter in animali : ergo ex hoc eflet 
ipfo viventi pofterius. Refpondeo ad objedionem, 
conceffa maiore , negando minorem. Quia nulla 
eft repugnantia refpedu diverforum. Ens autem , 
ut contradum ad lubftantiam , eft prius vivente j 
pofterius vero , ut inclufum in animali. 

Sz Objicies fextd. Pcteft concipi diffe- 
rentia Entis realis, quin Ens reale concipiatur : er- 
go Ens non tranfeendit omnes , & quascumque dif- 
ferentias. Probas antecedens. Ssepe apprehendimus 
aliquod objedum dubitando , fir ne Fns reale , vel 
fidum ; fed in his cafihus concipimus differentiam 
Fntis realis: ergo poteft concipi differentia Entis 
realis, quin Ens reale concipiatur. Refpondeo ad 
objedionem negando antecedens. Ad probationem, 
concefla maiore, nego minorem. Quia tunc etiam 
de differentia Entis realis dubitamus, non minus ac 
de ipfo Ente. 

, F ii 83 Infta- 
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83 Inflabis. Poteft concipi differentia 
Fntis prsefcindens ab Ente reali, & fido : ergopo- 
teft concipi differentia Entis, quin Ens concipiatur. 
Probas antecedens. Poteft concipi animal prjefcin- 
dens a rationali , & irrationali: ergo limiliter dif- 
ferentia Entis prtelcidens ab Ente reali , & fido. 
Relpondeo ad inftantiam , negando antecedens. Ad 
probationem, conceffo antecedente, nego confe- 
quentiarn ; quia non (equitur, bene ve>o ifta : ergo 
•poteft concipi Ens prsefcindens a differentiis , qi,s 
ell vera. Unde animal poteft concipi abfque ratio- 
nali , & irrationali; quia nulla ratio differentialis 
tranlcendit rationem communem. Aft ratio Entis, 
cum fit fuperior refpedu differentiarum , & de il- 
larum conceptu quidditativo , idcirco concipi non 
poteft differentia prsefcindens ab Ente. 

84 Objicies feptimo. Perfntas non eft 
formaliter fubftantia , bene quidem diff rentia conf- 
titutiva fubftantia: , five ( ut alii dicunt ) modus 
Entis; fed fi Ens tranfcenderet perfeitatem , ifta 
efiet fubftantia : ergo non tranfcendit illam. Maior 
liquet. Probas minorem. Si Ens tranfcenderet per- 
feitatem , perfeitas diceret Ens, & talem modum 
ipfius; fed femel , qu6d utrumque diceret , efiet 
fubftantia: ergo. Refpondeo ad objedtionem ,con* 
cefla maiore, de fubftantia ut quod , negando mi- 
norem. Ad probationem diftinguo maiorem : Si 
Ens tranfcenderet perfeitatem , perfeitas diceret 
Ens pro implicito, & talem modum pro explicito, 
concedo maiorem : diceret tam Ens , quam modum 
pro explicito, nego maiorem. Deinde nego mino- 
rem , & confequentiam. Quia etfi perfeiras dicat 
Ens , & talem modum , non inde eft fubftantia ut 
quod •, fiquidem non dicit pro explicito id , quod 

dicit fubftantia ; fubftantia enim fignificatur tan- 

7 quam 
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quam fpecies, in qua perfeitas contrahit rationem 
Entis , exquo perfeitas fignificatur tanquam ratio 
formalis contrahens talem rationem communem 
Entis. 

85“ Objicies odtavd. Ens non tranfeendit 
modos contradtivos Entis : ergo neque difterentias.. 
Probas antecedens. Si Ens tranlcenderet modos ccn- 
tradlivos Entis, fequeretur , quod Ens, quod per 
modos dividitur , non eflet Ens adaequatum ; led 
hoc non eft dicendum : ergo Ens non tranfccndit 
modos contradtivos Entis. Probas fequelam. Tales 
modi per le lunt Ens ; fed modi non includuntur 
in Ente , quod per modos dividitur: ergo fi Ens 
tranfeenderet modos ccntradlivos Entis, ftquere- 
tur , quod Ens , quod per modos dividitur , n< n cf- 
fet Ens adasquatum. Refpondeo ad objedtionem ne- 
gando antecedens. Ad probationem diftinguo ma- 
iorem : fequeretur, quod Ens, quod per modos di- 
viditur, non efiet Ens adaequatum , ideft , non in- 
cluderet adtualiter omnia , quae participant ratio- 
nem Entis , concedo maiorem : ideft , non include- 
retur in omnibus, in qutc dividi poteft , nego ma- 
iorem. Ad probationem diftinguo maiorem : tales 
modi per fe funt Ens fignatum , concedo maiorem.* 
Ens incommuni , nego maiorem. Deinde, crncefla 
minore , diftinguo confequens modo didto. Eft igi- 
tur Ens , quod dividitur , Ens adatquatum, quatenus 
eft Ens ab omni Ente abftradtum , & in omni diffe- 
rentia , & modo inclufum. 

86 Objicies nono. Ens non tranfeendit 
omnes formalitates : ergo neque omnes differentias. 
Probas antecedens. Aliqua formalitas non elt Ens : 
ergo Ens non tranfeendit omnes formalitates. P»o- 
bas antecedens. Malitia formalis peccati eft aliqua 
formalius > fed malitia formalis peccati non eft 

Ens; 
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Eas: ergvaliqn formalitas noa eft En*?; Maior ex 
fi clareloit Probas minorem.Qjidquid eft Ens a Deo 
producitur ; fed malitia formalis peccati non pro- 
ducitur a Deo : ergo non eft Ens 

87 Refpondeo ad objedionem diftingu- 
en io antecedens : Ens non tranfeendit omnes for- 
malitates , tam politivas, qudm privativas, conce- 
do antecedens : omnes formalitates pofitivas , nego 
antecedens Ad probationem, conceflo antecedente, 
& maiore illius probationis de formalitate privativa; 
& etiam minore, diftinguo confequens modo dido. 
Uni e in fententia Bacconii ponentis malitiam for- 
malem peccati in privativo, facile folvitur hxc obje- 
dfcio, extero qui difficilis. Vide tradatum de Diftin- 
dioniba? difp4 fedione i.q.2.in refponfad primum 

88 Objicies decimo , & direde contra 
primum noftrae refolutionis fundamentum. Ad hoc, 
ut Ens non lit genus, fufficit , qu6i includatur in 
differentiis non ultimis : ergo opus non eft , qu6i 
tranfeendit omnes differentias , tam ultimas, quam 
non ultimas Probas antecedens. Genus petit exclu- 
di ab omnibus prorfus differentiis , & non a q ffbuf- 
dum folnmse^ga ai hoc, ut Ens non fit genus, fufficit, 
quod includatur in differentiis non ultimis. Refpon- 
deo ad objedionem diftinguendo antecedens : ad 
h >c , ut Ens non fit genus adaequate , fufficit, quod 
includatur in differentis non ultimis, concedo an- 


4 
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quitur ex propria fententia , fed habet Te mei6 du- 
bitative: ergo fundamentum lup. rton eft hi n x au- 
thoritatis. Refpondeo ad inftantiam , qu6d Ihilo- 
fophus , tametli. dubitati ve ie habeat loco citato, 
alibi , nempe 6. Topicorum cap. 3. loquitur cx pro- 
prio marte ; & cfim authoritates ejuldtm ibi ablo- 
lute pronuncientur , non eft locus aflerendi , ip- 
fum tantum probabilirer procedere. Accedit, quod 
Bacconius in hac qusftione citat illum ubi fup. al- 
legabatur. Exquo non eft , cur primum nofbs re- 
folutionis fundamentum careat firn a Philofophi au- 
thoritate. 

90 Obiicies undecimo contra fecundum 
ejufdem refolutionis fundamentum. Licet differen- 
tis habeant efle oppcfitum nihil , non fequitur, 
qu6.1 fint formaliter Ens : ergo neque , qt od Ens 
tranlcendat formaliter differentias. Pr< bas antece- 
dens. Licet habeant effe oppofitum nihil , id non 
habent ratione fui , ied ratione illius , cum quo rea- 
liter identificantur , fcilicet Entis : ergo non fequi- 
tur, qudd lint formaliter Ens. Refpondeo ad cb- 
jeiftionem negando antecedens. Ad probatiorem 
nego etiam antecedens ; quia fi difftrent ; s ratio- 

u * f° rrn alitates contradtivs Entis, non 
enent Ens , eflent nihil , & per nihil coanffaretur 
Ens , quod nullus dicet Philoiophus. 

91 Objicies duodecim6,& ultimo contra ter- 
tium fundamentu Differentis poffunt obje&ive prsf- 
cindi ab illo, quod non eft de illarum conceptu for- 
mali ; fed Ens non eft de conceptu formali illarum: 
ergo. Maior paret. Probas minorem. Soliim eft de 
conceptu formali differentiarum id , ner quod infs 
definiuntur; fed differentis non definiuntur ner Fns- 
ergo. Refpondeo ad obje< 3 ionem , concena tio- 

re , negando minorem. Ad probationem diftineuo 

maio- 


Ariftotel. 


Loflada. 
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maiore u : folun eft de conceptu formali differen- 
tiarum id, per quod ipfae definiuntur, tam explicite 

qudm implicite , concedo maiorem : id tantiim, per 
quod explicit^ definiuntur , nego maiorem. Qyo- 
q 10 pado definiantur differentia: , femper dicunt 
implicite Ens , & hoc fufficit , ut Ens fit de illarum 
conceptu. Ex didis 

91 Deduces , quod , licet omnis differentia 
fit formaliter Ens, non iequitur , qudd aliquod tns 
lit formaliter differentia ; conftat enim ex praece- 
denti refolutione, Ens habere conceptum prascilum 
ab omni differentia. Neque ex hoc fequitur , quod 
falfificentur regula: circa propofitionum converfio- 
nes ; nulla enim regula docet , quod illa propoli- 
tio , Omnis differentia ejl formaliter Ens , conver- 
tatur per iftam , t^Aliquod Ens ejl formaliter diffe- 
rentia. Siquidem ad redam converfionem , uti luo 
loco diximus, opus eft, quol prsedicatum conver- 
Ise fiat fubjedum converrentis. Jam verd praedica- 
tu n illius , Omnis dt ferentia e (l formaliter Ens,e& 
hoc prsedicatum : definibiU per fns ; qu»a fic de- 
bet exponi : Omnis differentia efi aliquid definibiU 
per Ens, five includens Ens in fuc» conceptu objedi- 
vo ad intelledum : ca:terum fubjedum alterius, Ali- 
qnodEns efi formaliter differentia, eft hoc fubjedum: 
Jliqitod cognitum , fi oe cognojcibile , jola exprefio- 
ne, Ens ; quia talis propofitio ita exponi debet Et 
eft n aliquod cognitum fola expreflione,Fns,non fo- 
net idem, ac efie definibile per Ens ; nam fubftantia 
v e. fub conceptu fubftmtia: definibilis eft per Fns, 
non tam en eft cognita per (olam expreflionem, Ens ; 
claret igitur praedicatum prioris propofitionis non 
tranfire in f ibj edum pofterioris , ut requiritur ad 
reda na converfionem. , 

Q2 Sic difeurrit P. Lndovicus deLofTada 

fupra 


Se Si io IL Qtuejlto unica. 49 

fupra laudatus , & huic difcurfui robur accrefcit 
ex dodrina £ nobis tradita in Logica trad 2.difp 3. 
fedione 1. q. 2. Itaque, ut converfio procedat juxta 
regulas, opuseft, qudd prior illa propofitio expo- 
natur fic : Omnis differentia ejl aliquid definibile per 
Ens , qua expofitd , convertens per accidens erit haec: 
^Aliquid definibile per Ens ejl differentia , quae elt 
tam vera , quam converfa. Addit ipfe Loflada ibi- 
dem n. 100 in fine, novum non efle , quod aliquae 
propolitiones converti non poflint, nifi prius ex- 
ponantur, aut refolvantur. Placet additamentum; 
alioquin enim non fieret praedicatum converfa fub- 
jedum convertentis , exquo fivpe non rede proce- 
dunt converfiones., ut monui tradatU2. Artis Syl- 
logifticre difp. 2. fedione 1. q. 2. n. 33 1 ubi affigna- 
vi conditiones ad veram propofitionum converfio- 
nem requifitas. 
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ESOLUTIO : Unitas tranfcendenta- 
lis, quas eft prima Entis proprietas, 
confiftit formaliter in pofitivo. Ita 
Baccon. exprefle Dodtor in i. dift. 33. q. unica art. 2. quem 
Zaga£lL** fequuntur omnes ejus difcipuli , nominatim Mag. 

gaglia tom. 2. Theologiae, tradi. 2 difp. 2. fedtio- 
ne 1. §. 1. Mag. Blafco tom. i. Philofophia?, 1.4. dift. 
DeCaftil. x ^ q, 2 . art. 1. §. 2. Mag. Garcia dift. 1. Metaph. q. 
Ponce 5 articulo 2. §. 3. Mag. deCaftilla tom. 1. Theolo- 
a 4CC a a tradTatu 2,. q. 1 1. iium.35'3. Mag. Ponce Bacca in 
Zrba f Metaph. nuper in lucem edita , difp. 3 q; 1. Tenent 
ir a ' etiam refolutionem Scotiftas Antonius Andreas , 
Zerb. Faber, Tartar. Meruifl. Vulpes, Trombeta, 
& alii cum Subtili Dodlore , quos citat , & fequitur 
M iftrius difp. 5:. Metaph. q. 4. art. i.n 43. Senten- 
tiam noftram probabiliorem cenfet P. Vafquestom. 
Maftrius. 2 jjfp I2 8. C ap. 2. n. 3. ubi pro eadem citat D. Bo- 
Vafques. n ar n venturam , Alexandrum, & Scotum , eamdem- 
D.Bonav. p ro k at ex Ariftotele 10. Metaph. cap. 5'. Ad 

Scotus plenam refolutionis intelligentiam , aliqua oportet 

Ariftot. P rjB " 
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praenotare, tam circa proprietates Fntis in commu- 
ni , quam circa Unitatem in particulari. Igitur 

95" Praenoto primd adverliis Aureolum , & 
Sequafes ejus , Ens habere veras proprietates , five 
pailiones, aut attributa i cum enim omnis fcientia 
realis demonftret veras pailiones fuiobje&i (nota 
valde ) oportet , quod Ens obje&um Metaphyfi- 
cas habeat veras proprietates , (ive pafliones , quas 
ab ipfa Metaphyfica demonftrari poflint. Sunt ergo 
proprietates , live pafliones, aut attributa Entis, Uni- 
tas , Veritas, & Bonitas, quae fubterfugiunt con- 
ceptum Entis, quia etiamfi Unum , Verum , & Bo- 
num fint idem convertibiliter cum Ente, differunt 
tamen praefatae proprietates ab illo formaliter, non 
in ede abfoluto , ut volunt Scotiftae , fed in elle 
refpedlivo , five relativo ad intelledlum , ut docent 
cum Refoluto candidiores Bacconiftae. Veiiim de 
hoc redibit fermo in calce quaeftionis. 

96 Pr^noto fecundo , aliam efle unitatem 
folitudinis , aliam Unitatem tranfcendentakm. Uni- 
tas folitudinis eft illa , quas abfolutk excludit ccn- 
fortium plurium , five pluralitatem ; fic Deus eft 
unus folitarie, & Sol etiam ita dicitur unus. Deus 
enim taliter eft unus , quod excludit ccnfortinm 
alterius Dei. Sol ita eft unus , quod non detur plu- 
ralitas Solis. Unitas tranfcendentalis , de qua in 
praefenti agimus , illa eft , quae etli non excludat 
abfolute confortium plurium , five pluralitatem , ut 
patet in fpecie humana Una non excludente plura- 
litatem (pecierum fub eodem genere animalis , ex- 
cludit tamen divifionem in plura fe, ideft, in plu- 
ra, quae non fint adaequate idem cum illa. Ad ma- 
iorem intelligentiam 

97 Praenoto tertib’, Unitatem trsrfcerderta- 
lem non excludere per fe partium diftir,dicr.em,(ed 

G ii pefle 
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polle compati cum diftin&ione partium. Sic homo 
eft Unus homo,& tamen habet partes diftin<ftas-& 
fimiliter quodlibet compotitum Unum. Unde quan- 
vis Unum , & multitudo opponantur , non tamen 
Unitas tranfcendentalis , & partium multitudo. Ex- 
cludit quidem Unitas tranfcendentalis partium di- 
vifionem , quia fi homo efiet a<ftj divifus in fuas 
partes , certd non jam efiet homo , nec Unus homo. 
Sic de quolibet compolito dicendum. Audiendus 
Baccon. Bacconius in i. dift. 33. q. unica art. 2. §. 3. in prin- 
cipio : Ad declarationem pramifforum e fi intelli- 
gendum , quod cum dicimus aliquid effe unum , ly 
unum non ( femper ) dicit rem effe fimplicem , vel 
indivifibtlem in quantum eji res , fed in quantum eft 
una. Ulna enim dicitur metrum unum , non tamen 
efl res jimplex , fed multas habens partes , fed dici - 
tur res Jimplex , inquantum unum eji menfura ,cui 
non potejl fieri additio , vel diminutio. Si enim ali- 
qua pars addatur , vel diminuatur ab ulna, jam non 
eji ulna , fed qu£dam alia menfura. 

98 Praenoto quarto ,quod, quanvis non re- 
periatur Unitas tranfcendentalis ubi datur partium 
divifio , non fufficit , quod non detur divifio par- 
tium , ut reperiatur Unitas tranfcendentalis. Nam 
in uno per aggregationem non datur divifio par- 
tium , fiquidem hae funt ibi conjun&as , & tamen 
ibi non reperitur Unitas tranfcendentalis ; haec quip- 
pe propria eft Unius Entis perfe; Oportet igitur , ut 
talis Unitas reperiatur in compofitis , qubd non de- 
tur divifio partium , & ultra , quod hx habeant pro- 
portionem , & uniantur per fe. Dixi, in compofitis , 
quia Ens indivifibile , & fimplex eft proprie Unum, 
& tamen nulla datur proportio in fuis partibus , ut 
uniantur, cum careat ipfis. His attente praenotatis, 

09 - Probo, refolutionem ,& prxm 6 fic ; In 

77 omni 
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omni divifione imperfedlior differentia confiflit for- 
maliter in negativo r vel privativo , & perftdlior in- 
pofitivo ; fed Ens dividitur in Unum,& multa :ergo 
multitudo,, qua: efl imperfectior , confiflit foinia- 
liter in negativo, vel privativo , & Unitas , quas efl 
perfeCtior , confiflit formaliter in pofitivo. Diicur- 
fus efl Bacconii, quem infra a n. 135. ufque ad n. Baccon. 
136. pro viribus explanamus Confirmo ex Ariflotole Ariflotel. 
10. Metaph. cap. 5. textu 12. ubi non mod£> dividit 
Ens in Unum , & multa , fed addit , quod idem , & 
diverfum ita opponantur, ibi: Aut enim unum , aut 
non unum natura aptum ens. Diverfum igitur , & 
idem ita opponuntur. Sed diverfum , & idem tali- 
ter opponuntur , quod diverfum confiflat formali- 
ter in negativo, uti haud inefficaciter offendimus, 
loco proxime citato , & identitas confiflat forma- 
liter in pofitivo, ut ex eodem Bacconio probavimus 
in Compendio pro Diverfo , & Eodem difp. 5". fe- 
Ctione 1. ergo Unitas, & multitudo ita opponuntur, 
quod multitudo confiflat formaliter in negativo, & 

Unitas in pofitivo. 

too Secundo fic : Unitas tranfcendentalis 
definitur per indivifionem , qua» contradi&one op- 
ponitur divifioni ; fed divifio confiflit formaliter 
in negativo : ergo , econverfib, Unitas tranf enden- 
talis , five indivifio, confiflit formaliter in pofiti» 
vo. Maior efl certa , etiam in fententia Adverfario- 
rum ; omnes enim conveniunt quod Unitas fit in - 
divifnm infe,m docet Arifloteles 1. 1. Metaph.cap. Ariflotel 
5. in principio. Probo minorem. Divifio nihil aliud 
efl , quam Unitatis negatio , five privatio : ergo di- 
vifio confiflit formaliter in negativo, ac per confe- 
quens Unitas in pofitivo; 

101 ^ Tertid fic : Modi , five fpecies aut 
membra , in qua: Unum dividitur important’ for- 

malitejB 
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maliter pofitivum : ergo & Unitas tranfcendentalis 
Confequentia liquet ; quia quando membra divil 
dentia funt pofitiva , etiam ipfum divifum eft p 0 » 
fitivum. Probo antecedens. Modi , five fpecies, aut 
membra multitudinis , important for maliter nega- 
tivum , live privativum, nempe diverfum , diflimi- 
le, insequale, difcontinuum &c. ergo , ex oppofito, 
modi , live fpecies , aut membra, in quse Unum divi- 
ditur , videlicet idem, fimile , tequale , continuum 
&c. important formaliter pofitivum. Igitur ftatre- 
folutio , qudd Unitas tranfcendentalis confiftat for- 
maliter in pofitivo. Hoc fundamentum , cui mag- 
num robur accrefcit ex infra dicendis in appendi- 
cio , eft primum , & praecipuum , quo in hac quasf- 
Blafco. tione utitur Mag. Dionyfius Blafco , & mirum eft , 

qu6d Vir , fane dodliffimus ,immemor praefatas do- 
ctrinae , ponat diftindlionem formaliter in pofitivo 1 


D.Thom. 

Durand. 

Gabriel. 

Capreol. 

Gregor. 

Henriq. 

Vafques. 

BonaSpes 

Daniel. 

Suarius 

Gran. 

Suar. Lu- 

fuanus. 

Arriaga. 


Proponuntur objeciiones , & divolvuntur. 

ioz 1 VJ Oftrae refolutioni opponuntur com- 
ici muniter Thomiftae , duce Angelico, 
Durandus, Gabriel , Capreolus , Gregorius,& Hen- 
riq affirmantes formalem rationem Unitatis ede ne- 
gationem , fau privationem divifionis. Omnes ci- 
tat , fed non fequifur Vafques tom. z. difp. izB.cap, 
r. quam fententiam tenent ex noftris Mag. Bona 
Spes Metaph. traCtatu ultimo difp. 2. dubio 1. & 
Mag. Daniel & D. Jofepho de Deo Uno difp. 6. cap. 
z. Ex Jefuitis Suarius Gran. difp. 4. Metaph. fe&io- 
ne 1. n. 6 . Lufitanus traCtatu 1. Metaph. difp. 1. fe* 
Ctione 3 n. 41. Arriaga ibidem difp. 1. feCtione 3. 
(ubf. 3. dicens , hanc efle inter RR. communem. 
Pro his ergo 

10? Objicies prim6, Aritoles l. 5. Metaph. 

cap. 
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cap. 6. & 1. io.cap. 5*. Unum docet efle negationem, 
aut privationem div ilionis : ergo relolutio non e it 
Ariftotelica. Refpondeo ad objtdionem difting. 
antecedens: Unum docet efle negationem, aut pri- 
vationem , quoad famofitatem nominis , concedo 
antecedens : formaliter , nego antecedens , & con- 
fequentiam. Quia Philofophus , praefatis locis , fo- 
lii m explicat Unitatem per conceptus , qui quoad 
modum Significandi funt negativi , aut privativi , 
non formaliter , & in rei veritate. Ut liquet in im- 
mortali , irrationali , & eseteris, qui funt foimali- 
ter conceptus politivi , licet fonent negationem , 
aut privationem. 

104 Objicies fecund.6. In eo conliftit for- 
maliter Unitas tranfcendentalis , quo pofito, vel 
fublato ( omni alio circunfcripto , vel pofito ) po- 
nitur, vel tollitur ipfa Unitas; fed, privatione mul- 
titudinis fublata , (caetei is politis ) tollitur ipfa Uni- 
tas tranfcendentalis : ergo Unitas tranfcendentalis 
confiftit formaliter in privatione. Refpondeo ad 
objedionem diftinguendo maiorem : quo praecife 
polito, vel prascile lublato , ponitur, vel tollitur 
ipfa Unitas , concedo maiorem : aliter , nego maio- 
rem , minorem , fub diftindione datd , & confequen- 
tiam. Quia idcirco deficit Unitas tranfcendentalis , 
deficiente privatione multitudinis , quia talis pri- 
vatio non poteft deficere , ni fi. deficiat illud pofiti- 
vum Unitatis, in quo fundatur. 

105" Objicies tertid. Dividere Unum in 
multa eft idem ac reducere multa de non efie in 
a&u ad efle in adu , five de potentia ad adum ; ut 
patet in divifione continui , in quo partes ante di- 
vifionem funt in potentia , poft divifionem funt in 
adu ; fed quod non eft in adu , & poteft fe habe- 
re , habet fe privativi refpedu adfts: ergo Unitas 

con- 
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aftrlus. confidit formaliter in privatione. Refpondet Maf- 
trius nam. 79. in fine , ubi fup. citatus, qu6d partes 
continui, ut Unum totum condituunt ,non carent 
quacumque adlualitate , quia in continuo funt in 
actu exiltentiae , quapropter , inquit, neganda eft 
confequentia , videlicet , quod Unitas confidat } n 
privatione. Solutio vera ed , fed non plane latisfa- 
cit argumento, quod ita urgebunt Adverfarii: 

106 Quando Unum dividitur in multa, etfi 
Unum non reducatur abfolute de non ede ad efle, 
nihilominus reducitur de non elle a<ftu divifum for- 
ro diter ad elfe aClu formaliter divifum: ergo Uni- 
tas importat formaliter privationem divifionis. Pro- 
babunt antecedens.Quando Unum dividitur in mul- 
ta , reducitur de efle a<du indivifum formaliter ad 
efle aiftu formaliter divifum ; fed efle a<Stu indivi- 
fum formaliter ed efle ad:u formaliter non divi- 
fum : ergo (quando Unum dividitur in multa , etfi 
Unum non reducatur abfolute de non efle ad efle, 
nihilominus reducitur de non efl^ a<du divilum for- 
maliter ad efle adtu formaliter divifum. Refpondeo 
igitur ad objedlionem fle propofitam negando ante- 
cedens. Ad probationem , concefla maiore , nego 
minorem. Qjia ede formaliter indivifum ed forma- 
liter pofitivum , non minus, ac efle formaliter im- 
mortale , irrationale , &c. ede vero formaliter non 
divifum importat formaliter negativum, five priva- 
tivum. Hoc diferimen obfervavit etiam Arriaga 
fubfe&done z.n . 37. ubi fup. allegatus. 

. 107 Objicies quartd ex eodem Arriaga. Ad conf- 

Arriaga. t j tuenc j am Unitatem debent auferri entitates : ergo 
Unitas tranfcendentalis confidit formaliter in ca- 
rentia multitudinis. Probas antecedens. Ad confti- 
tuendam multitudinem debent poni entitates : er- 
go ad conftituendam Unitatem debent auferri en- 
6 titates. 
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titates. Probas antecedens. Quo plus additur , eo 
maior redditur pluralitas: ergo ad conftituendam 
multitudinem debent poni entitates. Refpondeo ad 
objectionem diftinguendo antecedens : ad confti- 
tuendam unitatem folitudiuis debent auferri enti- 
tates, concedo antecedens : ad conftituendam Uni- 
tatem tranfcendentalem, fubdiftinguo : fumpta Uni- 
tate materialiter , concedo antecedens: fumpta for- 
maliter, nego antecedens, & ccnfequentiam. Ad 
probationem antecedentis diftinguo fimiliter ante- 
cedens: ad conftituendam multitudinem oppofitam 
unitati folitudinis , debent poni entitates, conce- 
do antecedens : ad conftituendam multitudinem op- 
pofitam Unitati tranfcendentali,fubdiftinguo : fum- 
pta multitudine materialiter , concedo antecedens: 
fumpta formaliter , nego antecedens, quin obflet 
ejus probatio vera. 

108 Unde, ut ex fuperioribus conftat, alia 
eft unitas folitudinis , alia tranfcendentalis. Unitas 
folitudinis , ctim fit unitas , qua res dicitur folita- 
ria , & carens confcrtio alterius , nihil mirum, quod 
ad fui conftitutionem requirat , quod debeant au- 
ferri entitates , alioqui jam non efiet unitas folitu- 
dinis. Aft Unitas tranfcendentalis , de qua agimus, 
foium materialiter fpedlata id requirit , nen autem 
formaliter fumpta , quia formaliter ftare poteft cum 
confortio entitatum , five partium ; non enim a 
fubjedbo Uno excluditur diftirdtio partium, ut etiam 
liquet ex fupra didbis. Similiter de multitudine pro-» 
portionali modo difeurrendum. 

109 Objicies quinto ex eodem Arrisga , & Arruga. 
diredte contra refolutionem. Unitas tranlcenden- •' 
talis eft formaliter non divifio ; led non divifio non 

eft quid pofitivum : ergo Unitas tranfcendentalis 
non confiftit formaliter in pofitivo. Maior liquet 
Tom. Ult, H ex 
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ex eo , qti6d multitudo confiftit formaliter in <H- 
vifione i di.vilione quippe pofita , vel fublatd, po- 
nitor , vel tollitur multitudo , ex quo illius oppofi- 
tum, nempe Unitas, debet elTe formaliter non di- 
vilio. Probas minorem. Non divifio competit rea- 
liter chimasrae: ergo non eft quid pofitivum. Pro- 
bas antecedens. Verum eft dicere , Cbimara rea- 
liter non eft divifa : ergo non divifio competit rea- 
liter chi meras. Probas antecedens. Falfum eft di- 
cere , Chimaera realiter eft divija : ergo verum eft 
dicere , Cbim.tra realiter non eft divifa. Antece- 
dens patet. Probas confequentiam. Ex duobus con- 
tradictoris unum debet neceffari6 convenire Chi- 
maerae , & enti negativo , independenter ab intel- 
lectu ; ex eo enim, qudd legere , & non legere fint 
contradictoria , neceftarid unum ex illis de chtma- 
ra praedicatur , unde eft verum dicere, Chiman 1 
realiter non legit ; fed illas propofitiones, Chima- 
ra realiter non eft divifa , Chimaera realiter eft di- 
vifa , funt contradiCtorie oppofitas : ergo, fi falfum 
eft dicere , Chimaera realiter efl divifa , verum eft, 
dicere , Chimara realiter non eft divifa. 

110 Miratur Oviedus , Metaph. confro- 
verfia 3. punClo 1. § $ n. 43. quod Arriaga Author 
acutus hoc argumento dicipiatur. Sed mirabilius eft, 
quod ita loquatur Oviedus , quin ohje&ioni Arria- 
gae fatisfaciat. Refpondet enim , qudd , quando di- 
cimus , C bim£ra non eft divija , abtque inconveni- 
enti praedicamus de illa per modum negationis 
praedicatum pofitivum rationis. Veriim cum Anria- 
ga ponat in argumento particulam illam , realiter , 
idcirco recurfus Oviedi ad rationem tantum nullius 
«nomenti eft , nec difficultatem folvit. 

Hi Maftrius difp. $. Metaph. q. 4. art. 3. 
n. 77, verfu primum, docet, quod quisque oc- 
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curret facili argumento integro cum fua replica 
advertendo , qu 6 d efto nullum detur medium mter 
contradiiftoria ablolutt lumpta , tamen dari pc flit 
inter contradictoria lumpta incomplete, in piopo- 
litionibus cum aliquo lyncategoremate. Nam ( in- 
quit ) licut in illa propolitione , Homo per/e in pri- 
mo modo vel eft albus , vel non ulbus , neutra pars 
eft concedenda , cum tam albedo , quam ejus ne- 
gatio tint praedicata prorfus accidentalia, & piae- 
dicatum , perfe , non appellet, nili fupra praedica- 
ta ellentia lia \ ita in propolitione , Chinuera re ali - 
ter eft divija , vel non divi j a , neutra pars concedi 
debet , quia divifum , & non divifum realiter funt 
praedicata realia , quae applicari nequaquam pclTunt 
Chimaerae Haec lolutio etiam patitur inftantiam ; 
quia praedicatum reale , licet non pellit applicari 
enti rationis per affirmationem, tamen veit poteft 
de illo negari , ut patet in illa , Chimara non eft 
aliquid reale. Quare non eft , cur non fit etiam ve- 
ra alia , Chimara realiter non eft divija , tametfi non 
divifum lit praedicatum reale. Igitur ad obje&ionem 
propolitam 

112 Refpondeo negando maiorem. Quia 
Unitas tranfcendentalis folum eft formaliter indi- 
vilio , quae eft aliquid pofitivum , non autem non 
divifio , quae negativum formaliter importat , qua 
propter de Chimaera dici non poteft, qudd lit rea- 
liter indivifa , fic enim praedicaretur de illa praedi- 
catum pofitivum ; dici autem poteft , qu 6 d realiter 
non fit divifa , quia, quod negetur de illa praedica- 
tum reale , non eft inconveniens. Nec obftat inli- 
nuata probatio, videlicet, qudd multitudo Unitati 
oppofita dicat formaliter divifionem , non enim fe- 
quitirr , qudd Unitas importet non divifionem, quo- 
niam Unum , & multa non contradiderit , led pri— 

H ii vative 
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vative opponuntur, vel etiam contrarii , eo pafto 
quo infra explicamus n. 147. qu6d fi Unitas , fi ve 
Unum , definiri folet non tam per hoc , quod fit 
tndivijum inje , fed etiam divifum a quolibet alio , 
tamen ifta additio neceflaria non creditur ad Uni- 
uoiTada. tatem definiendam , ut bene notavit Lofiada difp. 

1. Metaph. n. 133. eo qudd divifio fundetur in illa 
indivifione tanquam fequela ipfius. 

1 1 3 Objicies fexto, & ultimb. Si Unitas 
tranfcendentalis confifteret formaliter in pofitivo, 
non efiet proprietas , five paflio Entis ; fed eft , ut 
ex fuperioribus conflat : ergo Unitas tranfcenden- 
talis non confiftit formaliter in pofitivo. Probas fe- 
quelam. Si Unitas tranfcendentalis confifteret for- 
maliter in pofitivo , efiet formaliter Ens ; fed fi ef- 
fet formaliter Ens, non efiet proprietas, five paflio 
Entis : ergo fi Unitas tranfcendentalis confifteret 
formaliter in pofitivo, non efiet proprietas , five 
paflio Entis. Maior liquet. Probas minorem. Nihil 
poteft efie proprietas , five paflio fui ipfius : ergo 
fi Unitas tranfcendentalis efiet formaliter Ens, non 
efiet proprietas Entis. 

114 Refpondeo ad obje&ionem negando 
maiorem. Ad probationem diftinguo maiorem : ef- 
fet formaliter Ens in concreto , concedo maiorem; 
efiet formaliter Ens in abftradlo , vel Ens in flatu 
praecifionis , nego maiorem, &, applicatfi diftindio- 
ne minori , nego confequentiam. Ad probationem 
minoris diftinguo antecedens : nihil poteft efle pro- 
prietas , feli paflio fui ipfius , fumptum in eadem 
linea , & fub e&dem confideratione , concedo an- 
tecedens : fumptum in diverfa linea , & c onfide- 
ratione, nego antecedens. Verum eft, qubd Uni- 
tas & Ens funt una fimplex eflentia & formalitas 1 , 
prxcifo ordine ad intelle&um , eo proportionali 
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modo , quo fuo loco diximus contra Scotum, Attri- 
buta Divina ede idem , formaliter etiam , & non 
tantum phyfice , cum edentia. Ad quatenus Unitas, 
& Ens comparantur ad noftrum intelkdum , didin- 
guuntur formaliter ex natura rei , non fumpto Ente 
in concreto, quia ita accepto , quanvis Ens didin- 
guatur ab Unitate, Unitas non didinguitur ab En- 
te , ut fupra docuimus ex Bacconio , fed accepto 
Ente in abdrado , & fecundum conceptum praeci- 
fum ; quia Ens ita praecifum folum dicit praedicata 
edentialia Entis fecunddm fe , quatenus non repu- 
gnat ede. Unitas ver6 non dicit conceptum Entis 
praecifi , nec abdratdi, quanvis dicat formaliter con- 
ceptum Entis contradi. Unde verum ed dicere, 
Unitas formaliter intentionaliter ejl Ens ; falfum ve- 
ro, Unitas formaliter intentionaliter eft Entifas pra- 
cifa y feu Ens pracijum , exquo non ed , cur Unitas 
non fit vera Entis proprietas, tametfi importet ali- 
quid pofitivum. Ex didis 

i ry Deduces , Unitatem importare de fui 
ratione ede conceptum fecundarium confequentem 
edentiam Entis conditutam in fuo efie. Idem dicen- 
dum de Veritate, & Bonitate tranfcendentali ; quip- 
pe ( quidquid Thomidae , Jefuitae, & plures Scotif- 
tx reclament ) Unitas , Veritas , & Bonitas funt. ve- 
ras, & rigorofae Entis proprietates , juxta Bacconium. 
Nec alioquin Metaphyfica vera ,& rigorofa fcientia 
edet; proprium enim edfcientiae proprietates, fivc 
padiones veras , fui objedi demondrare , uti dixi- 
mus in Prooemio. De hoc pulchre, ubertim , & va- 
lide Mag. Zagaglia tom. 2. trad. i.difp.x. fed.3 §.x> 
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APPENDICIUM 

« ' > 

Pro Conflit ut ivo formali Diflinttionis , 
juxta veram B ac conii mentem , adver- 
Jus recentes B ac coni flas . 


1 1 6 E hoc Conftitutivo egi in opufcu» 

I 1 1° t quod primitus edidi fub titulo : 

Compendium Philofophico-Thcologt- 
cum pro Diverfo , & Eodem , difp i. fedione i. 
q. unica, ubi, ex mente Refoluti , Diftin&ionem 
dixi confitere forma liter in negatione identitatis, 
juxta textum ejufdem Dodtoris ibidem allegatum,, 
de q io infra redibit fermo Dixi etiam eodem lo- 
co : Quidquid garrulent moderni Bacconijhe \ fiqui- 
dem omnes , quos novi in noltro Conimbiicenii 
Collegio , & in Conventibus ad ftudia deputatis , 
Diflindtionem fitam efle in ipfamet pofitiva rei en- 
titate docuerunt , pariim curando de mente Ante- 
signani , fortafle , quia ipfe non difputat exprelle 
de Conftitutivis Diftindlionis , & identitatis , fed 
tantum de Conftitutivis unitatis, & multitudine. 

i i 7 Ego vero, qui, ingenti ardore, ad Bac- 
conicam dodlrinam elucidandam incumbui, iumma 
ope curavi legitimam , veramque ejufdem Refoluti 
mentem inveftigare , & compofitb circa praefentem 
materiam , quam primiter meis auditoribus didtavi. 
Ex iis ergo , quae idem Dodtor docet in i. diu. 33 * 
Baccon. q unie art. i. §. 4 verf Item hac ejl , & ibidem 
verf. Lydd propofitum , fundamen habui proceden- 
di adverfinn juniores Bacconiftas , & conftituen 1 

Uiitin- 

/ ^ 
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Diftimftionem in negativo; ibi quippe verf. hem , 
inquit Dodtor : Certum elt , quod diverjum , drjji- 
tntle , & in a quale funt privationes , & in rei veri- 
tate privatio unitatis. Quae quidem verba fatis ad- 
modum declarant , Diftindtionem non in ipia rei 
ent itate, bend quidem in carentia identitatis coii- 
fiftere , ex mente noftri Dodloris. 

1 1 8 Pro hac opinione adduxi aliqua fun- 
damenta ab iplamet ratione exerta , quorum pon- 
dere nonnulli prefli , a fententia communi in nof- 
tram ultro defcivere. Verum non pauci funt, qui 
adhuc pertinaciter infiftunt pro pofitivo , & ita ri- 
gidi , ut nequaquam vellint a praefata fententia de- 
flectere , putantes fe fatisfacere fundamentis nof- 
tris , praefert im primo, & principali, cui varias ap- 
plicant lolutiones. Quapropter operas pretium exif- 
timavi , ipfos pro viribus refellere , & veram do- 
ctrinam Bacconicam hoc in appendicio ftabilire. 

119 Primum igitur fundamentum , quo 
ufus fui in Compendio fup. allegato, fic fe habet : 
Quotiescumque definit aliquid , praecife ablata tali 
forrralitare , id in ea formaliter confiftit ; atqui , 
prascife ablata negatione identitatis, tollitur Dif- 
tin&io : ergo in negatione identitatis DiftinCtio 
formaliter confiftit. Maiorem tanquam certam fup- 
pofui. Minorem vero fic probavi : Si ex hac propo- 
fitione , Homo non eji leo , prsrcile tollatur nega- 
tio , tollitur DiftinCtio : ergo. Probavi antecedens. 
Si ex piasfata propolitione prascife tollatur nega- 
tio , manet identitas fubje&i cum prasdicato: ergo 
tollitur Diftindtio. Probavi etiam noc antecedens 
evidenter. Si ex hac propofitione prsecif& tollatur 
negatio , manet hoc modo propofitio ; Homo eji leo\ 
fed verbum , eft , identificat fubjeCtum cum praedi- 
cato : ergo fi ex praefata propofitione prascife tol- 
latur 
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latur negatio , manet identitas fubje&i cum praedi- 
cato. Igitur &c. 

120 Ad hoc fundamentum , quod eft fatis 
efficax ad propofitum , adhuc praelcindendo a tex- 
tibus Refoluti nnftri , refpondent recentes Bacco* 
nifbe , qu 6 d, ablata negatione identitatis hominis 
cum leone , manet identitas falfa , non identitas 
vera ; & , cum fola identitas vera pugnet cum dii* 
tin&ione , non identitas falfa , idcirco homo dif- 
tinguitur formaliter a leone , adhuc negatione 
ablatd. Haec illi. Aft difficultatem non leniunt. 

1 2 1 Argumentor ita: Si, ablata negatio- 
ne identitatis inter hominem, & leonem, mane- 


ret identitas falfa , maneret negatio identitatis ve- 
rse ; fed hoc manifefte repugnat , ut ftatim proba- 
bo : ergo & quod maneat identitas falfa inter ho- 
minem , & leonem , ablata negatione identitatis 
inter utrumque. Probo afTumptum. Si , ablata ne- 
gatione identitatis inter hominem , & leonem, ma- 
neret identitas falfa , non maneret identitas vera; 
fed, fi non maneret identitas vera , maneret ne- 
gatio identitatis vera: : ergo fi , ablatd negatione 
identitatis inter hominem , & leonem , maneret 
identitas falfa , maneret negatio identitatis verae. 

122 Maior liquet. Probo minorem. Ubi non 
datur identitas vera, datur non identitas vera; fed 
non identitas vera eft negatio identitatis verae : er- 
go, fi non maneret identitas vera, maneret n e S|“ 
tio identitatis verae. Maior eft certa , loquendo 
fubjedlis fupponentibus. Probo minorem. Ly , ^ ’ 
eft negatio : ergo non identitas vera eft nega ' 
identitatis verse ,v quae certo maneret inter nom 
nem , & leonem , manente identitate falia in 
utrumque. > . 

12 $ Mod 6 oftendam repugnantiam ineo. 
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qii6J inter hominem, & leonem maneat negatio 
identitatis verte , ahlaia negatione identitatis inter 
utrumque. Manifefte repugnat , qu6d maneat ne- 
gatio identitatis veras inter extrema , ablata ab ip- 
lis negatione identitatis veras ; atqui , ablati nega- 
tione identitatis inter hominem , & leonem, tolli- 
tur negatio identitatis verte : ergo manifefte repu- 
gnat , quod inter hominem , & leonem maneat ne- 
gatio identitatis veras, ablata negatione identita- 
tis inter utrumque; ac per confequens implicato» 
num elb , quod, ablata negatione identitatis inter 
hominem, & leonem , maneat identitas falfa. 


124 Maior ex fe clarefcit. Probo mino- 
rem. Negatio identitatis inter hominem , & leonem 
eft negatio identitatis veras ; ergo, ablata negatio- 
ne identitatis inter hominem , & leonem , tollitur 
negatio identitatis verse. Probo antecedens effica- 
citer. lfta propofitio, Homo non eft leo , facit hunc 
fenfum : Homo non habet veram identitatem cum 
leone : ergo negatio identitatis inter hominem , & 
leonem eft negatio identitatis verse. Probo ante- 
cedens. Talis propofitio eft vera ; fed vera non ef- 
fer , fi non faceret prsefatum fenfum ; nam fi fenfus 
efiet ifte : Homo non habet falfam identitatem cum 
leone , profedto efiet falfa propofitio : ergo talis 
propofitio facit hunc fenfum : Homo non habet ve- 
ram identitatem cum leone ; ac per confequens ne- 
gatio identitatis inter hominem , & leonem eft ne- 
gatio identitatis veras ; quapropter, fublata tali ne- 
gatione , necefiario manet identitas vera , qute cum 
Diftin&ione pugnat. Ex quibus iterum contra prsc- 
fam folutionem 

12? . Sic argumentor : Sublata negatione 
identitatis inter hominem , & leonem , manet iden- 
titas vera: ergo tollitur Diftindtio. Probo antece- 
dens. Sublata negatione identitatis inter hominem, 
Tom. Ult. I & 
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& leonem, minet eadem-met identitas, quaraje. 
gatio^ negabit in hac propofitione , Homo non ei 
leo;ie d identitas , quam in hac propofitione nepa* 
bat negatio , erat identitas vera : ergo hxc eadetn 
identitas manet , fublati tali negatione. Maior p a . 
tet ex eo, quia., ablatd tantum negatione, rema- 
nent csetera, prxter negationem : ergo manet ea- 
demmet identitas ( ligni ficata per verbum,^,! 
quim negatio negabat in hac propofitione, Homo 
non efl leo. 

2 1 6 Probo m inorem. Identitas,quam in hac 
pro politione., Homo non efl leo , negabat negatio, erat 
•eadem met .identitas, quae, abluta negatione, affirmatur 


per propoli tionem , Homo efi leo \ fed identitas ,-qujE, 
•ablata negatione, affirmatur per propofitio:nem,i$w 
'ejl leo , effi identitas verarergo etiam identitas, quam 
•in hac propofitione , Homomon eft leo, negabat nega- 
tio. Probo maiorem. Has propoftciones, Homo efi ito, 
Homo non efl leo, funt contradidloriae : ergo apuseft, 
quod unamegetdd lipfurcuquod altera affirmat : ergo 
•fi illa, Homoefi leo,, affirmat , fau fignificat veram 
•identitatem leonis cum homine, eandem negabat 
negatio in altera , Homo non efi ko. 

2 27 Quod autam^ablata nQgatione)propofitio» 

Homo efl leo,qux Temanet, affirmet, tfeu figniricet ve- 
ram identitatem leonisicumffiominejpatet ex eo, quia 
in tantum tatis prapofitiomon affirmaret, feu iignin* 
caret veram identitatenvleonis cum;homine,in quan- 
tum leo adhuc. effiet formaliter diftindlus ab homine» 
tcd, negatione alilatfi, tft“fupponitur,>non elTet diltin* 
£tus formaliter ab homine: ergo,, negatione ablata, 
propofitio, Homo efl leo , affirmaret , feu lignificaret 
veram identitatem leonis cum 'homine Probo h 3 pc 
minorem , in qua tantiim eft difficultas. Si leo.aduiic 
negatione ablata , lefiet Formaliter diftindlus ab u° 
mine., id haberet per fu ament itatem pofitivam, 
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qua edet formaliter alius afo homine ; atqui, Ablata 
•negatione, non eflet formaliter alius ab homine, be- 
ne ver6 idem eum illo; alioqui enim verus fenlius il- 
lius propofitionis , Homo ejl leo , <( quae tantum rema- 
net, negatione ablata) , ellet hic : Leo ejl alius forma- 
liter ab homine , ex quo , econverfo, fenfus contra- 
dnftoriae, nempe illius , Homo non ejl leo, hic ellet : 

Leo non tjl formaliter alius ab homine ; utrumque 
autem aberrare a genuino praefatarum ipropobtiQ- 
•nutn feniu , nemo erit , qui revocare poffit in du- 
bium. Igitur ficut, lublata negatione ab illa propo-* 
titione, Homo non ejl leo, remanet pro po fit io affirma- 
tiva , Homo ejl leo. Ita in rei veritate remanet iden- 
titas, negatione ablata ,ac per confequens inconcuf- 
fum manet primum illud fundamentum , quod Red- 
icentes excogitaverunt labefa&ar-e. 

ik 8 Et infuper confirmari ? potteil ex Re- 
ifoluto Dolore in 3. dift. p.sq. umic. art. 2. §. 2. verf. Baccon. 
Item data, dicente: Veritas cujus cum que propoLi- 
■tionis dependet ab unitate rei fignificat a fer pra- 
, dicatum ad rem figntfi catam per jubjeftum , ex eo 
( entm , quod res ejl ffic. In pradicamemis cap de 
fub flant i a in fine. Unde identitas rei adrem tli cau- 
Ja propojitionis in iteritate ia .affirmatione , & di- 
■ ver Jit as rei ejl c au f a falfitatis in .affirmatione , 
veritatis m negatione. Reliqua , .quaeiRecentes ad- 
verlus alia fundamenta adducunt , non vacat pro 
1 merito refellere. Accedit , quod praecipuus hujus 
appendicii fcoptis eft manifeftare -germanam men- 
tem Bacconii. Neque r enim,dico, contrariam fen- 
tentiam probabilitate carere , fed tantum conten- 
do demonftrate improbabilem ede in via ejufdem * 
Refoluti Dodforis , quod dc oftendo : 

229 iDodlor , loco fup citato, verf. Item 
h,£C ejl intentio Philofophi , exprefe docet , quod , Baccon. 
diverfum, fit in rei veritate privatio unitatis ; at- 

I ii qui 
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qui per Iy , diverfum , in te 11 i git dijlinttum , per Iy 
in rei veritate , intelligit , formaliter , & per ly\ 
privatio unitatis , intelligit privationem, carendam' 
live negationem , non tantum unitatis , fed & iden- 
titatis: ergo juxta Dodlorem Diftin&io pro forma- 
li importat negationem identitatis. Maior confta- 
bit legenti ipfum Bacconium , ubi fup. Minor ha- 
bet tres partes , quas li ego probavero , opinionem 
Recentium alienam efTe a germana Bacconii men- 
te , nemo erit , qui ambigat. Probo primam par- 
item li-e : □odor per ly , diverfum , intelligit oppo- 
litu n eidem ; fed oppofitum eidem eft dtjlinttum : 
ergo Oodor per ly , diverfum , intelligit dijlinttum, 
Probo maiorem ex eodem Dodtore, ibidem , ubi 
aflignando modos , five fpecies unitatis , nempe 
identitatem , limile , & aequale , per haec verba: 
Idem , fi mile ^ aquale , docet , quod illorum op- 
polita funt diverfum , dijjimile , & inaquale: ergo 
per ly , diverfum , intelligit oppofitum eidem , nem- 
pe diiiinffum. Haec docet ex Philofopho l. io. Me* 
Ariftotel. taph. textu io. fic locuto : Unius quidem e fi idem , 
Jimile , & aquale ; multitudinis vero diverfum , 
difjimile , & in a quale e fi. Nec eft , cur in hoc am- 
plius immoramur: cum certum fit, nomen , diver- 
fum , & , dijlinchim , in idem colliniare. Quapro- 
pter AA. de Oiltindione , & Identitate differen- 
tes , agere dicunt de Diverfo, & Eodem. Qu6d ii 
Perlonge Divinae non dicuntur diverfae , licet 
diftinclae , id ex eo provenit, ne diverfitas appel- 
let lupra Naturam ; fi enim ad Relationes referatur, 
non eft , cur non dicantur diverfae , ficut diftin^t^* 
I 3° Probo fecundam partem ejufdem mi- 
noris fic: Doiftor utitur termino, in rei veritate, 
contrapofito illis , fecundum nominis f amo fit ate ^ > 
fecundum vulgarem explicationem ; atqui tennin' jS 
hiice terminis contrapofitus ell terminus , forma' 

htcU 
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liter , ut fatentur omnes : igitur Dotftor per ly , in 
rei veritate , intelligir , feu accipit terminum ,for- 
maliter. Maior conltat ex do&rina , & verbis ejuf- 
dem Doloris infra relatis n. 133. Minor eft unani- 
mis Philolophorum confenfus. Confequentia ex fe 
claret. 

13 1 Probo tandem eamdem minorem , 
quoad tertiam partem , dequa eft maior difficultas, 
nempe, qu6d per ly , privatio imitatis , intelligat 
Do&or privationem, carentiam , five negationem , 
non tantum unitatis, fed & identitatis. Dodlcr, 
ubi fup. duo docet ex dodlrina Philofophi. Primum, 
quod idem y fimile , & aquale fint modi , five fpe- 
cies unitatis , & quod oppofita , nempe , diverfum , 
diffimile , & inaquale , fint modi , five fpecies mul- 
titudinis ibi: Textu 10. dicit ( Philofophus ) unum, Baccon. 

multum opponuntur ftc , quod idem , fimile , & 
aquale Junt propria uni , & oppofita his , Jcilicet 
diverfum , diffimile , & inaquale /unt propria mul- 
titudini. Secundum , quod oppofita illis , nempe 
eidem , fimili , & aquali , videlicet , diverfum , 
diffimile , & inaquale , fint privationes , ita quod 
quodiibet iftorum oppofitorum fit in rei veritate' 
privatio unitatis , ibi : Sed certum eft , cjnbd diver- 
fum , diffimile , & inaquale funt privationes , & in 
rei veritate privatio imitatis. 

132 Tum fic : quodlibet ex illis , diver- 
fum , diffimile , & inaquale , eft in rei veritate , 
juxta Doctorem , privatio fui oppofiti , fed ( etiam 
juxta eumdem Dotftorem ex Philofopho ubilup. ) 
oppofitum diverfi eft idem : ergo quando Dodlor 
docet , quod diverfum in rei veritate ( ideft diftin- 
ftum formaliter ) eft privatio unitatis , pe xly, pri- 
vatio unitatis , intelligit privationem , five nega- • 
tionem non modo unitatis , fed & identitatis. Sic 

intelli- 
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intelligendus eft Bacconius ; & ita eum interpre 
tantur Expolitores dodiffimi quidem , & circa men! 
Silveftr. tem ejufdem valde foliciti, fignilicanter Mag. Si|! 

veftranus ia primum lentendarum , ubi Refolutum 
egregie illuftrat; ibi enim, ledione leptuageflima 
octava , docet ex eodem, unitatem. & identitatem 
confidere in pofitivo , eo quod oppofita importent 
privativum. Nam (inquit) ficut oppofitum in oppo- 
fito : ita propofitum in propofito. Sicuti nigrum con- 
gregae :Jic album difgregat vijum. Si oppojita unius 
dicunt privationem , tta unum dicendo pofitionem, 
Mag, Zagaglia tom. 2. tradam 2. difp. 2. ledione j. 
§. 2. ubertim de hac re differens ; fed clarius tom. 
4. tradatu 2. difp. 7. fedione 1. num. 8. ibi: Dico , 
Garcia. quod di fi initio ut fi c confifitt in negatione. Mag. Gar- 

cia Metaph. dift. 1. q. 6. art. 2. § 3. n. 239. in tine, 
dicens : Earum oppofita (unitatis, & fpecierum ejuf- 
dem : ) nempe , diverfum , inaquate , & dtjfimtk 
De Caftil. fiant in carentia unitatis. Et Mag. de Caftilla tom. 

1. Curfus Theolog. tradatu 2 q. 3 n. 46. ibi: In 
quo conflflat Difiinltio clare conflabit attente legen- 
ti Re/olutum in 1. &c. Ubi fatis infinuat , quomo- 
do f e habeant unum , & plura: fed unum , a (fer it , 
confl flere in pofitivo quo , & plura in negativo: er- 
go diffinitio pro formali negationem dicit ex mente 
Doli oris. ; 

133 Sed quoniam difp. 5*. ejufdem Com- 
pendii probavi , identitatem confiftere in pofitiva 
rei entitate , concorditer ad illa, quas docet idem 
Bacconius , ubi fup. verf. A\ propofitum ; & etiam 
ex textu ibidem relato obiter confirmavi, Qiftindio- 
nem in negativo; ex quo alii Recentes dixerunt, 
Refolutum ibidem mentionem nullam facere de 
identitate , nec de Diftindione ,fed tantum de uni- 
tate , & multitudine , ipfos» ex .dodrina ejuldenv 
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textus fpaciatim iam infequor. Textus eft hic: 
Univer/aliter ejl verum , quod in omni divijione im- 
perfectior differentia habet rationem privationis in 
rei ventate-, Jed cum dividitur fubfiantia in corpo- 
ream , & incorpoream , incorporeum est perfcftior 
differentia , ut per /e patet-, igitur corporeum in rei 
veritate e(i privatio refpeftu incorporei , & incor- 
poreum ejl I olunt privatio /e eundum famofttatem no- 
minis 'Jed in propofito cum ens dividitur in unum 
< multa , per )e patet , quod ratio unius ejl perje- 
tlior , quam ratio multitudinis , fient fimpltx ( per- 
fectius elt ) compofito. Igitur unum dicit privatio- 
nem fotum fecundum nominis famojitatem , mul- 
titudo jecundum ret veritatem. Dodtor in i.dift.33* 
q. unica art. 2. §. 4. vetl. fup citato. 

134 Atqui ex hoc textu aperte colligitur» 
non modo identitatem conliftere formaliter in po- 
liti vo , fed & Diftindtionem in negativo ; ergo ex 
textu relato utrumque probatur ex mente Dodioris. 
Probo minorem. Dodtor in hoc textu docet , qu6d 
cum ens dividitur in unum , & multa , unum dicit 
formaliter politionem , five pofitivum , & multitu- 
do dicit formaliter privationem , five negativum ; 
quippe to , f or malit er , idem fonat , in phrsfi Bac- 
conica , ac, in rei veritate-, ergo etiam modi five 
fpecies unitatis , debent dicere formaliter pofiti- 
vum , & modi five fpecies multitudinis negativum; 
fed identitas eft modus five fpecies unitatis , & 
Diftindtio eft modus five fpecies multitudinis: ergo 
identitas importat formaliter pofitivum, & Diftin- 
ttio importat formaliter negativum : ergo ficut ne- 
gatio , quam importat multitudo , eft negatio op- 
pofiti , nempe unitatis, ita negatio, quam impor- 
tat ille modus five fpecies multitudinis , nempe 

Diftindtio , eft negatio fui oppefiti , videlicet iden- 
titatis , 
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titatis , qux eft modus five fpecies unitatis. 

13? Reftat probare, qu6d , ii unum dicit 
formalicer politivum , & multa formaliter negati- 
vum , etiam modi five fpecies unitatis dicant fot- 
maliter pofitivum , & modi five lpecies muititudi- 
nis dicant formaliter negativum. Probo hoc , & 
prim6 fic : Semel quod unum dicat formaliter po* 
litivum,id importare debet tam in fubftanriis, qua;n 
in qualitatibus , & quantitatibus. Similiter femel 
quo t multitudo dicat formaliter negativum, hoc 
debet dicere etiam in fuhftantiis , qualitatibus, & 
quantitatibus ; atqui unitas in fubllantiis efl iden- 
titas , in qualitatibus e it limiiitudo , & in quanti- 
tatibus eft aequalitas , ut tenent communiter Philo- 
Suarius fophi , & obiervat Magnus Suarius Metaph. difp 7. 

fect. 3. num. 3. ibi : Eft obfervandum convenientiam 
hanc plurium rerum in ratione communi in Jubftan - 
tiis retinuijfe nomen identitatis , / impliciter loquen- 
do , ex accommodatione ufus , & qitafi per antono- 
mafiam , in quantitatibus vero vocari (imilitudi- 
nem ; in quantitate vero vocari requalitatem. Dein- 
de multitudo in fuhftantiis eil Diftin&io , in quali- 
tatibus eft diflimilitudo, & in quantitatibus inxqua- 
litas, ut omnes fatentur : ergo bene fequitur ,qu6d, 
fi unum dicit formaliter politivum , & multa for- 
maliter negativum , etiam modi live fpecies unita- 
tis dicant formaliter politivum , & modi five fpe* 
cies multitudinis dicant formaliter negativum. Ap" 
D.Thom. tiHime D. Thomas 1. 5. Metaph. ledtione 12. Iit. J« 

Idem , & diverfum confequuntur unum , & multa. 
Zagaglia. 136 Eapropter Mag. Zagaglia tom. 2 * 

' &atu 2. difp. 2. fe&ione 1. §. 2. num. 24. verf. Sed 
contra , impugnando Adverfarios contendentes, 
quod identitas , aequalitas , & fimilitudo non impe- 
tent formaliter pofitivum , arguit fic : Oppo[itaf £ I 
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fatis modis unitatis dicunt privat tenem , ex quo di- 
cunt privat tonem unitatis , vel in Jul jiant ia , vel in 
qualitate , vel in quantitate. Idem docet Mag. Gar* 
cia Metaph. dift. 1. q. 6. art. 2. §. 3^11111.239. in fine. 
Gterque dit currit ex principiis* Baeconii , qui in i. 
dilt. 33. q. unica art. 2. §. 1. in principio, lic pro- 
cedit : Secundus articulus ; ubi prin.d probo , quod 
unum . vel idem non dicunt for malit er it.dtvi/ionem, 
(3 privationem Probat lic : Cuius modus , vel / pe- 
des in qua aliquod commune dividitur /uni pofiti- 
va , & tpjurn commune e fi pofitivum : jed modi , 
vel J pectes , in quos Philojophus 5 Metaph. dividit 
unum , & idem Junt pofitivt , Jlcut patet , quod 
unum continuitate , unum genere , unum /pecte, unum 
in /ubfiantia , unum in qualitate , unum in quan- 
titate dicunt pofitionem . quod potet \ quia illa di- 
cunt pofitionem quorum oppofita (nota )atcunt priva- 
tionem ; jed dtvetjum , dtfimiie ,inaquale,& non con- 
tinuum, non unum <&c hac omnia dicunt privatio- 
nem: ergo. E x quibus reiie colligitur, non modo, 
qudd identitas confiltat formaliter in pofitivo , fed 
etiam , quod Diftindlio importet formaliter nega- 
tionem identitatis. Et hinc _ 

137 Manifefte oftenditur , quam finiftra, 
& a dodtrina Baeconii aberrans , fit interpretatio 
aliorum Recentium, qui dicunt, Dodlorem per re- 
gulam praefatam : In omni divtfione impeifebhor dif- 
ferentia habet rationem privationis in rei veritate 
&c. nihil amplius intendiile , quam, quod irnper- 
fedior diff rentia careat in rei vernate perfedbone 
alterius differentiae perfedlioris. Nam praeter quam 
quod haec advertentia eflet fuperflua , cum fit val- 
de notum , quod imperfedtius caret perfedlione 
perfeddioris , nihil Relolutus in hac regula diceret 
ex parte differentis imperfedtioris , quod etiam , 
Tom, Ult. K pro- 


Garcia. 

Baccon. 


74 Trattatus Metoph. Difpntatio II. 

proportionali modo , non reperiretur ex parte per. 
fectioris diftereniise ; quia ficut imperttdius non 
continet in rei ventare , live formaliter , perfe- 
dionem perfedioris , ita neque perfedius forma- 
liter continet imperfedionem imperfedioris. Si 
j^itur talis ellet lenius Retoluti , quid , quarfo , di- 
ceret ipfe oblervatione dignum in hac regula ab 
eodem tam dilligenter excogitata? Quare inconcul- 
fum manet dilcrimen affignatum a Reloluto inter 
unum , & multa, tx quo imperfedior differentia 
in omni divilione confidit formaliter in negativo, 
ita quod hxc dodrina refelli nequaquam poffit , 
nifi per manifeftas tergiverfationes , nec oppolita 
defendi fine magno infidelitatis vitio. 

138 Piobo idem aflumptum fecundo lic: 
Semel quod unum dicat formaliter pofitivum , & 
multitudo formaliter negativum , etiam inferiora 
unitatis debent importare formaliter pofitivum, oc 
inferiora multitudinis negativum ; atqui identitas, 
fimilitudo , & inaequalitas funt inferiora unitatis; 
deinde Diftindio , inaequalitas , & ditlimilitudo f unt 
inferiora multitudinis : ergo iemel quod unum di- 
cat formaliter pofitivum , & multitudo formaliter 
negativum, etiam identitas ( ficut & limilitudo , oc 
«qualitas) debet importare formaliter pofitivum, 
& Diftindio ( ficut & difiimilitudo, & inaequalitas) 
debet importare formaliter negativum. Maior 
quet ex eo , quod in inferioribus fit ratio partiei- 
iAriftotel. pata a fuperiore. Probo minorem ex Philofopno y* 

Metaphyf. cap. 6 . dividente unum in unum . c< 
nuitate , unum genere , unum fpecie, unum in tu - 
liantia , unum in qualitate , & unum in quantita 
te ;fed unum in tubftantia eft identitas , )U*; ta 
dem Philofophum eode n lib. y. MetapH. ibi: 

titas unitas quadam ejjentia eji ; deinde uno » 11 1 
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qualitate eft fimilitudo , unum in quantitate eft 
squalitas , ut lupra oitendimus: ergo identitas , fi- 
miiitudo , & aequalitas <unt inferiora unitatis. Quod 
autem Uiftindio, inaequalitas, & diflimilitudo fint 
interiora multitudinis liquet ex eodem Philofopho 
dividente ibidem, proportionali modo , multitudi- 
nem : Munifejium autem etiam est , ( inquit ) quod Ariftot; 
multa quoque uni oppo fit e dicuntur .Quadam emm^eb 
quod non Unt continua &c. 

1 3 9 Coniirmo hanc dodtrinam ex eo , qudd 
unum genere , & unum fpecie dicunt formaliter 
quid pohtivum : ergo etiam unum fubftantia. An- 
tecedens concedunt omnes Bacconiftse , eo qu6i 
unum genere, & unum tpecie dicant deformali 
ratione fimplicitatem propriam unitatis. Probo con- 
fequentiam. Idcirco unum genere , & unum fpecie 
dicunt formaliter politivum , quia unum genere 
participat rationem unitatis , qua: fecunddm eam- 
dem fimplicem rationem dicitur de eo ; & unum 
fpecie participat rationem unitatis, qua: etiam fe- 
cundum eamdem fimplicem rationem de ipfo uno 
fpecie dicitur ; atqui etiam unum natura participat 
rationem unitatis , quae fecundum eamdem fimpli- 
cem rationem de ipfo uno natura dicitur ; non 
enim datur maior ratio , cur illa ratio unitatis par- 
ticipetur ab uno genere , & ab uno fpecie , quam 
ab uno natura : ergo , cum unum naturi fit iden- 
titas , opus eft , quod ifta fit formaliter quid pofi- 
tivum , ed quod participet rationem unitatis pofi- 
tive. Ex quo limiliter eft arguendum ad Diftin&io- 
nem relpedtive ad multitudinem. 

140 Reclamant : Sequitur ex hac dodrina, 

qu6d irrationale , utpote differentia imperfedior 
rationali . fit in rei veritate negatio rationalis, qu6d 
eft: aperti falfum , cum fit verum , irrationale im- 
VL : K ii portare 
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portare pofitivam entitatem in rei veritate, tametfi 
explicetur per negationem. Refpondeo : Non fe- 
quitur Quia Dodt >r lolum loquitur univerfaliter de 
illis differentiis contrahentibus rationem divilarn 
quae diverfo modo participatur a luis contentis , 'ut 
res lunt , uti le habet ratio fubftantiae ad corpo- 
ream , & incorpoream , & ratio entis ad unum , & 
multa. Etenim ratio fubltantiae ira participatur a 
corporea , & incorporea , quod corporea , & incor- 
porea differant etiam in re fubftantiae , & fe totis ; 
immediati quippe coardlant fupremum genus fub- 
ftantiae , nec convenire potiunt in aliquo confla- 
turo per differentiam contentam fub genere fupre- 
mo. Quare fubftantia lolum eff eadem in fuis in- 
ferioribus immediate coardtativis , fecundum llmi- 
lem modum praedicandi, quod fufficit ad hoc, ut 
praedicetur de illis tanquam genus logicum. Non 
eff vero eadem in iptis inferioribus , ut res funt, 
ideoque oportet, quod corporeum in rei veritate, 

utpote imperfedtior differentia, dicat negationem 
incorporei. 

141 Ratio autem entis , cum neque fit ge- 
nus logicum ad lua inferiora , ed quod praedicetur 
in redto de eorum differentiis , multo minus poteft 
eile ejufdem rationis in fuis inferioribus , ut res 
fune. Unde ens taliter concernit unum , & plura » 
qu6d unum lit ens perfe, plura verd per accidens; 
nam plura , cum fint limpliciter plura , non lunt 
limpliciter unum ; & quod non eff limpliciter unum» 
non e It limpliciter ens , ut redde monet Suarius 
Metaph. dilp. 5*. fedfrone 5'. n. 2. Igitur, cum ens 
diverfo modo participetur ab uno, & pluribus, opor- 
* e *>. S u< ^ multitudo, tanquam differentia imper- 

tectior uno , dicat negationem unius in rei veri- 
tate. 

142 Aft 
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142 Aft ratio communis animalis eft ejtif- 
dem rationis in luis inferioribus , ut res funt , ita 
quod differentia irrationalis , perquam contrahitur 
ad brutum, non diverlificet in hoc rationem ipfius 
animalis ab animali hominis, liquidem utrobique eo- 
dem prori us modo participatur eadem animalis ratio, 

& ideo irrationale , ei ii differentia lit imperfedior 
rationali, non eft in rei veritate negatio rationa- 
lis. bapropter non ftat illa regula Refoluti pro ^ 
omni omnino divitione , fed tantum univerlalis eft 

pro illis, inquibus ratio importata per conceptum 
communem diveifo modo participatura fuis conten- 
tis, ut fupra dicebam. Quse enim , ut res funt, eodem 
tnodo patticipant rationem communem, non oportet, 
quod unum ex illis dtcat neceflarid privationem in 
. rei veritate; liquidem in illis neque ratio communis 
participata poteft elle imperfetftior in uno , qu&m 
in alio ,ut ex eodem Dodtore Refoluto docet Mag. 
Zagaglia de ratione importata per genus interme Zagagli 
dium, tom. 2. tra&atu 1. difp. 4. fe&ione 4. §. 5". 
num.^i. 

143 Infiftunt : Diftinttio non femper eft 
imperfevftior identitate ; liquidem in Deo perfe- 
dlioreft Diftintftio Perfonarum , quam identitas in- 
ter ipfas Ceeterum ha-c ratio dubitandi efl impu- 
gnatione indigna, cum fit omnibus notum , quod 
quando unum cum alio comparatur in ratione ma- 
ioris , vel minoris perfetftionis , fit comparatio cir- 
ca res exiftentes, vel faltem poffibiles, non autem 
inter rem exiftentem , & chim&ram ; evidens enim 
eft, quod omne exiftens, vel pofiibile, perfeftius 
eft in rebus , qucim ch imbricum & impofiibile. Cum 
icitur identitas inter Divinas Pertonas Iit impolfi- 
bilis & chimaerica , nihilmirum , qu6d pillinflio, 
qu* inter ipfas reperitur , lit perfc&ior identitate , 
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quae nec reperitur , nec reperiri poteft inter ili a 
extrema. Igitur quando dicimus, Diftindionem im. 
perfediorem elle identitate, loquimur de Oiltin- 
dione , & identitate exigentibus, & poffibilibus. 

144 Accedit, quod fi modus ille impugnan- 
di Diftindionem in negativo aliquid probaret, cer- 
to convinceret utique, qu6d multitudo in rei ve- 
ritate non e liet imperfedior unitate, quod tamen 
nullatenus elt admittendum in via Bacconii , qui 
expreile docet , quod unum eft perfedius multitu- 
dine , licut fimplex perfedius eft compolito, ubi 
fup. n. 133. Per /e patet , quod ratio unius eft per • 
feffior , quam ratio multitudinis, ficut fimplex com* 
pofito. Probo allumptum ex eo , qudd in Deo etiam 
muitiplicitas Perfonarum fit perfedior , quam uni- 
tas in Perlonis; cum haec etiam lit chimaerica. Sed, 
hoc non obftante , lemper eft verum dicere eum 
Bacconio , quod multitudo ex conceptu fuo lit im- 
perfedior unitate : ergo & qudd Diftindio imper- 
fedior fit identitate, ex quo illa , non ifta confiflit 
in negativo. 

14? Maior difficultas eft, fi ita arguatur: 
Diftindio, qux datur inter Divinas Perfonas non 
eft imperfedior identitate , quse reperitur inter ip* 
fas Perfonas , & Eflentiam Divinam. Nihilominus 
facilis eft folutio , quia, eft 6 illa Diftindio in Deo 
non fit imperfedior illa identitate, ex hoc non fe- 
quitur , quod Diftindio ex genere fuo non fit im- 
perfedior identitate fumpta etiam ex genere fuo. 
Sicut non fequitur , quod potentia produdiva non 
fit ex genere fuo minus perfeda quam fapientia, 
juxra illud : Melior ejl Japientta quam vires, tamet- 
fi Omnipotentia Dei non fit tua Sapientia imperfe- 
R«io eft; quia in Deo omnia funt asqua lis 
perfectionis ex eo, qudd Deus fit Ens Summum -con- 
tinens 
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tinens fupereminenter omnem perfedionem ince- 
qualium ex genere luo, quapropter Potentia fa di- 
va Divina, live Omnipotentkgex eo, quod iit Divi- 
na, e It aequalis Divinae Sapientiae , non obtfante , 
quod lapientia ex genere luo fit perfodior poten- 
tia fadiva. Hinc patet tantam perfectionem im- 
portare in Deo Dilt nctionem , quam identitatem, 
tametli identitas ex conceptu fuo perfedior fit Dil- 
tind ione. 


146 Replicant adhuc: Si Diltindio efl 
imperfedior identitate juxta Bacconiungex eo, quod 
juxta eumdem, multitudo imperfedior elt unitate, & 
hac de caufa tam Diftindio , quam multitudo , 
conliftit in negativo , quomodd falvatur dodrina 
Ariltotelis Metaph. 1 10. cap. 5”. docentis, qu6d Ariftotci. 
Unum , & multa lunt contrarie oppofita ; ciim op- 
pofitio contraria reperiatur tantum inter extrema 
pofitiva. Ait enim Philofophus ibi : Opponuntur 
autem unum , & multa &c. & paulo poft : Cum 
autem obpofitiones quatuor Jint modi:::: contraria 
erunt profeci b. 

147 Pro folutione obfervandum eft ex do- 
drina Bacconii tradita a Mag. Zagaglia tom.2. tra- Zagagha. 
datu 2 difp. 2. fedione 1. §.2. num, 28. quod , ciim 
unum polfit dupliciter conliderari , nempe, vel fe- 
cundum nominis famofitatem , vel fecundiim rei 
veritatem , & fimiliter multitudo, unitas primo mo- 
do fumpta importat privativum, feu negativum, & 
fumpta fecundo modo importat pofitivum : econ- 
verfo, multitudo primo modo accepta dicit pofiti- 
vum , fecundo modo dicit privativum , five nega- 
tivum : ex quibus fequitur , quod , fi multitudo fe- 
cundfim rei veritatem , five formaliter fpedata , 
comparetur cum unitate fumpta etiam formaliter , 

vel fi multitudo fecundum famofitatem nominis, 

five 



8o Tranatus Metapb . D/fputatio II. 

five materialiter accepta, comparetur cum unitate 
etiam materialiter fumpta , unitas , & multitudo 
opponuntur privative. 

148 Si veio multitudo fumatur diverfo 
modo, ac unitas, ideft, fi fumatur fecundum ta- 
molitatem nominis , feu materialiter , & unitas lu- 
matur fecun um rei veritatem , tunc unitas , & 
multitudo non privative , led contrarie opponun- 
tur ; quippe hoc padto tam unitas , quam multitu- 
do important pofitivum , & ideo docet Arilloteies, 
quod unum , & multa contrarie lint oppolita , fed 
non propterea negat, quod etiam opponantur pri- 
vative, fadla alia 'comparatione ; in o in textu lup. 
relato mentionem facit duarum oppolitionum inter 
unum, & multa, nempe privativas, & contraria. 

Ariftotel. hin integrum Philofophi textum : Opponuntur au - 

tem unum , & multa multis modis , quotum uno 
tinum & multitudo , ut indivijibile , & dtviftbile * 
quod enim aut div‘jum , aut divi jib ile ejl , multitu- 
do quadam dicitur : quod vero indivijibile , aut non 
divifum , unum. Citrn autem oppofttiones quatuor 
Jint modi , <& horum altus fecundum privationem 
dicatur , contraria erunt proftBo , & neque ut con- 
tradictio , neque ut ea , qua ad aliquid dicuntur. 10. 
Metaph. cap. 5. & apud U Tliomam le&ione 4. in 
principio. 

149 Quod autem unum , & multa , ron 
obftante , qudi opponantur contrarie , opponantur 
etiam privative ( fadta diverfa comparatione ) do* 

Za^aglia. cet Mag Zagaglia ubi fup. Et Mag. Garcia in Me- 

Garcu. taph. dift. i.q. 6. art. 2 §. 3. n. 249. admittit oppo- 

fitionem contrariam inter unum , & multa, fi mul- 
titudo materialiter , live fundamentaliter accipia- 
tur , ed quoi ita accepta importat aliquid polit i - 

vum , quo non obftante , fuftinet , dari oppof ino ” 

nem 
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nem privativam inter illa , fi multitudo fumatur 
formaliter , quia formaliter fumpta , inquit , dicit 
caientiam unitatis. Sic etiam difcurrit Maftrius Me- 
taph. dilp. $ q. 4 art. 1. num, y6. ubi agit de intelli- 
gentia textus allegati. Dodifiimus Vafques tom. 2. 
dilp 1 28. cap. 2. n 4. ubi docet ex Ariilotele, unum, 
& multa contrarie opponi , cum dicat ipfe ; Con- 
traria erunt profecto : ibi num. y. ad objectionem 
fumptam ex verbis ejuldem Ariftotelis : Horum 
alius fecundum privationem dicatur , quibus vide- 
tur non negare oppofirionem privativam inter illa, 
fic refponder : ift eam oppcjitionem non negavit , 
f altem non ajferuit , foliim opponi jecunuiim priva- 
tionem: Sed ciim addidit, contraria eiunt proft do, 

( quibus verbis enumeravit genus oppojit tonis con- 
traria unum ex quatuor , qua e[Je dixit ) expreffe 
j en fit opponi contrarie. Quare fi concedimus opponi 
privative , ita id debemus afferere , nt non negemus 
etiam opponi contrarie. 

iyo Ex his manifefld colligitur , quod etfi 

in Compendio pro Diverfo, & Eodem docuiflem, 
multitudinem importare privationem unitatis, ex 
hoc non fequitur , quod non opponatur etiam uni- 
tati contrarie ; quia, fadis divertis comparationi- 
bus inter unum , & mulra , fiat optime, quod ipfa 
privative, & contrarie opponantur. Qi dd fi pt ae fa- 
to loco difp. j. fedione 1 q. 1. n. ^37. teneo, uni- 
tatem , & multitudinem foium contrarii opponi, 
ubi videbatur dicendum , quod absolute txeludo 
aliam quamctimque oppofirionem f pi aett-r contra- 
riam , nihilominus per ly , foium, non excludo ibi 
oppofirionem privativam , led contradidi riam; quia 
ibi fit comparatio unitatis , & multitudinis ad iden- 
titatem , & Diftindionem ; & ciim Oifiirdio f r- 
maliter fp>data opponatur contradidere idtniita- 
Tom. Ult. L ti, 
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ti , unitas autem , formaliter etiam accepta appo- 
natur contrarii multitudini, fumptae fecundum fa- 
mofitatem nominis, juxta luperius explicata, id- 
circo inlinuo ibidem , non fieri bonum argumen- 
tum ab unitate ad identitatem, refpedi ve ad mul- 
titudinem , fecundum famolitatem nominis acce- 
ptam , & ad Diftindionem , formaliter fumptam; 
quia unitas , & multitudo folum contrarie oppo- 
nuntur, ideft , non contradidorie , licut identitas, 
& Diftindio. Haec ita explanare placuit, ut do- 
drinam d me traditam perfede intelligant Recen- 
tes illi, qui me de incohaerentia, in via Bacconii, 
arguere aufi funt. 

ici Reflat folvere duas difficultates fpe- 

ciales, quae videntur manifeflae contradidiones nof- 

tri Dodoris , tametfi ,re vera , non fint , ut infra of- 

tendam. Prima igitur difficultas fundari potefl in 

dodrina ejufdem Bacconii in 1. dift. 33. art. 2 §. 3. 

verf. Confirmatur. Ubi afTerit , quod quando aliqua 

res habet diverfas expreffiones , quarum una fonat 

affirmationem , alia negationem , magis fupponen- 

dum efl , quod affirmativa ratio fit prima , & ad 

i fiam confequatur negativa, quam econtrario , ibi: 

Quando aliqua res habet rationem experimentm 

Tam affirmative , & negative , magis [apponendum 

ejl , quo i affirmativa ratio eft prima , & negativa 

conf equitur ad eadem , quam econverfo ■ ex quibus 

verbis viderur dicendum , quod cum Diftindio ha* 

beat expreffionem negativam , nempe negationem 

identitatis, & affirmativam , fcilicet alietatem unius 

& reliquis , fola expreffio affirmativa fit prima , in 

ipfaque -confidat Diftindio formaliter accepta. 

ijz Verum haec difficultas facile folvitur 

ex eo , quod Dodor , ubi fupra , folfim loquitur de 

rebus fimplicibus , uii funt identitas , fimilitudo , 

aequa- 
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scqualitas , qua: funt fpecies unitatis , dequa i pfe 
agit praefato loco , quem fic concludit : Liim igi- Baccon. 
tur unum po/fit dicere rem ejje fimpliccm , <fft* rtm 
ejje indivifibilem , quia unum dicit rem non recipere 
additionem , vel diminutionem , quod convenit rei , 
ut fnnplex , (jr »£ indivifibilis ejl igitur magis cjl 
f 'apponendum ,quod primo unum dicit for malit er ij- 
tam rationem , qu£ efl ejje fi mpkx . quam ejje in - 
divifibile. a propter o (tendit Mag. Zagaglia unita- Zagaglia. 
tem confiftere formaliter in pofitivo, juxta Bscco- 
mum , non obftante , quod fonet etiam negatio- 
nem multitudinis, quia unitas eft res fimplex. Dif- 
tindio autem , cum non lit fimplex conceptus, non 
eft de numero rerum , de quibus Refolutus in prx- 
fenti loquitur. 

153 Maior eft fecunda difficultas ,& rede 
fundata in dodrina ejufdem Dedoris , ibidem fup. 
art 5. ubi impugnat fententiam Aureoli , & alio- 
rum docentium, Relationes Divinas, & Eflentiam 
differre ex eo, quod non habeant eamdem identi- 
tatem abfoiutam , qua una res eft eadem ftbi ipfi, 

& hanc identitatem non efle aliquid poiitivum, con- 
tra quos arguit fic : Illa non ejl prima differentia , Baccon. 
qu£ reducitur in priorem -. Jed ex procejju argumen- 
ti differentiam istarum non identitatum reducis in 
priorem differentiam formalem pofftivam : igitur 
prima di ferentia efl per formalia pojhiva , nen per 
privationes \aut per non identitates .^bi , veif Con- 
tra quos Deinde verf. feq dicit, Adverfarios fic ar- 
gmnento fuo fatisfacere : Ferum ejl, quod differen- 
tiam illam non identitatum reducit in prior em po • 
fftivam fundamentalem , non formalem : imo nulla 
formalis pofiliva pratfuppomtur differentia talium 
identitatum . quinimo prima dijlintho formalis , 
quee efl ibi , ejl tllarum non identitatum . Dicit et iam, 

L ii Adver- 


84 Tr affatur Metaph . Difputatio II. 

A dverfarios didtum fuum multis manifeftare exem- 
plis , exquibus unum affert magis apparens , quo 
non obftanfe , lolutionem illorum lic impugnat: 

Baccon. Contra , licet infinitis modis poffit impugnari tfiud 

exemplum , & refponfto , tamen diremi e arguo, quod 
illud, & quodcumque exemplum, quod ponit , con- 
cedit , quod procedit ibi dijlintiio formalis pojitiva , 
JIc : tu concedis, quod ilice non identitates pr£ exi- 
gunt d finitionem pofitivam fundamentalem , fcilu 
cet e jf entia , & relationis ; fed diftmftio illapofiti- 
•va prceexigita , quam vocas fundamentalem , eji for- 
malis : ergo ibi pracedit diflinttio formalis pofi- 
tiva. ' 

1^4 Non levis eft haec difficultas , & qui- 
dem matura fpeculatione digna. Miror, quod Re- 
centes nullam prorium de ea mentionem faciant 
in favorem fuse fententise ! Sed quidquid de eo fit. 
Pro expedita folutione eft valde advertendum, 
Dodt >rem Refolutum inter Relationes Divinas , & 
Edentiam admittere Diftindtionem intentionalem , 
de qua uberrime difputavi in Compendio pro Di- 
verfo , & Eodem difp. 3. fedlione 2. Et hsec Dif- 
tintt io , ut ibidem ofiendi , non eft tantfim funda- 
mentalis, fed eft formalis, quia in eadem indivi- 
fibili entitate invenit Do&or formalitates diverfas 
per ordinem ad intelle&um creatum. Sunt autem 
prae fit se formalitates ( puta Edentia , & Relatio ) 
pofitiv«£ a parte rei in linea objicibi i , relativa, 
five refpedtiva ad noftrum intelledfum , etiam pro 
priori ad negationem formalem identitatis inten- 
tionalis un-us formalitatis cum alia ; ex quo fequi- 
tur, qu6d etiam pro priori ad negationem talis 
identitatis detur inter ipfas formalitates Diftin&io 
formalis pofitiva , non ( nota hoc ) prout terminus, 
formalis , contraponitur termino , fundamentalit er \ 
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ex parte Diftindiionis , bene quidem prout contra- 
ponitur termino, fundamentaliter , ex parte extre- 
morum. 

i)) Pro maiori intelligentia eft: rurfus ad- 
vertendum , quod , quantum eft exparte extremo- 
rum, Diftindtio alia elt pofitiva , alia negativa , & 
mifta alia. Polltiva eft illa , qua; datur inter duas 
res politivas. Negativa illa , qua; inter negationem, 
& negationem conlideratur. Mifta tandem illa elt, 
qua; habet locum inter unum pofitivum , & aliud 
negativum. Hinc eft , qudd li Diftindtio inter Ef- 
fentiam , & Relationem v. g. fumatur ex parte ex- 
tremorum, pofitiva dicatur, & formalis , Hfientia 
quippe, & Relatio formalitates funt pofitiva;. Ve- 
rum ha;c eadem Diftindtio , qua: ratione extremo- 
rum eft formalis , nihilominus fundamentalis eft 
refpedtive ad negationem identitatis intentionalis, 
in qua ftat conftitutivum formale ejufdem Diftin- 
tftionis intentionalis ex parte fui acceptae ; quia 
omnis Diftindtio , qnantixm attinet ad conceptum 
Diftindtionis formaliter fumpta; ex parte fui , im- 
portat negationem identitatis. Et hoc verum ha- 
bet , vel extrema fint formalitates pofitiva;, vel lint 
carentia;, five negationes, vel unum eorum fit po- 
fitivum , alterum negativum. Id , quod redte obfer- 
vavit Suarius Magnus difp. 7. Metaph. fedtione 1. 
n. 2. Quapropter defpiciendi etiam funt Recentio- 
res illi, qui, hac dodtrina prastermifta , allerunt, 
genuinam mentem , fententiam ve Bacconii in eo 
ftare , quod fi res , quae diftinguitur fuerit pofitiva, 
illius quoque Diftindtio confiftat formaliter in po- 
fitivo , fi negativa , formaliter in negativo confiftat. 
Hoc enim padto confundunt materiale Diftindtio- 
nis cum formali. Unde mirum eft , quod Mag, 
Blafco, caeteroquin dodtillimus, tom. 1. I. 4, dift. 
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13. q. j\ art. 1. num. 19. fundamen illis prxbeat f, c 
fmiite interpretandi Bicconium Vide fup. n. 101 
156- Fx fupra animadverfis non erit on e - 
rofum authoritatibus Refoluti fatisfacere. Qi ISfn . 
vis enim ipfe velit, quod Diitindio, qux praefup. 
ponitur ad negationem identitatis lit formalis 
& non fundamentalis, lenius eft , quod extrema 
fmt verx formalitates , & non tantum virtualita- 
tes , live fundamenta ad illas, ut Adverfarii con- 
tendebant, prorfus negantes formalitates ex natu- 
ra rei, prae ferti m in Divinis. Alt non vult, quod 
in ipfis formalititibus polit i vis coniiftat Diitindio 
pro formali ; liquidem Diitindio formaliter fum- 
pta importat privationem , live negationem iden- 
titatis , ex eodem Dodore, ubi fupra allegato. Quod 
autem hic lit verus, & legitimus Bacconii fenfus, 
multis patet. Primd .quia loco proxime citato pro- 
cedit contra Aureolum negantem formalitates an- 
te opus intelledus , concorditer ad illa , qiise do- 
cuerat in 1. dift. 2 q. 2. art, 3 §. r. in principio: 
Teneo, qtiod attributa dijlinguuntur ex natwa rei 
per rationes formales , quod ett contra Aureolum. 
Secundo , quia eadem dill. 33. art. 5-. ubi praefatam 
difficultatem objicit libi, remittit i e ad dilt 34.art. 
2. ubi probat Diftindionem ex natura rei per ra- 
tiones formales F fient i se , & Relationis , juxta Au- 
guftinum , declarans Diftindionem pofitivam for- 
malem , de qua difpotat ibi.efie Diftindionem for- 
malitatum , quas admittit faltem in elle objicibili 
ad intelled: im, Ibi in fine : Contra illam viam (id.ft 
difficultatem propofitam ) qngre difl 34 art. 2. 
ubi du<e conclufinnes probantur , quarum una eji > 
quod differunt pofitive faltem in effe conceptibili. 

l f 7 Tertio Q^tia eodem articulo. § 2 ve r f- 
Primb.j docet, quod Paternitas, & Filiatio dfife* 

runt 
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runt non foliim quia negationes , Jed propriis pofi- 
tivis , ut quia hac efl pofitive paternitas , hac 
pofitive filiatio-, quid, pro priori ad negationem, Pa- 
ternitas , & Filiatio innt formalitates pofitiva? fun- 
dantes negationem identitatis intentionalis , quod 
efl: verum ; alioqui enim negatio non haberet pro- 
ximum fundamentum. Quarto , quia in anteceden- 
tibus , praei ertim difl. 33. fuperius citata, exprefle 
tenet, conceptum Diverti, live Diflindi , importa- 
re formaliter privationem , non pofitivum. id, quod 
offendit non tam per authoritatem Philofophi , fed 
etiam per regulam illam generalem : Univer / alit er 
eff verum, de qua fup. num. 133. Et 1'peciatim q. 
unica difl. citatae, art. 2. §. 1. cujus formalia verba 
dedimus n. 136. Igitur loquitur Refolutus, ubi fu- 
pra allegatus , de Diftindione ex parte extremo- 
rum accepta , five de Diftindione materialiter fum- 
pta pro formalitatibus illis , quae funt extrema po- 
fitiva ; non autem de formali conffitutivo Diftin- 
dionis , de quo efl: noftra quseftio. Nec efl: cur in 
hoc amplius immoremur , cum ifla fit expedita , 
veraque folutio praefentis difficultatis. 

158 Dices: Privatio , & negatio non in 
idem collimant ; privatio quippe reperiri poteff in 
fubjedo capaci, tametli impedito ; fecus negatio : 
ergo licet Bacconius doceat , Diftindionem confif- 
tere formaliter in privatione identitatis, perperam 
colligitur negatio ex ejus mente. Refpondeo, quod 
privatio ftride fumpta tantum in fubjedo capaci 
reperitur. Caeterum in privatione late accepta etiam 
negatio includitur, & econtra, de quo vide tra- 
datum 4. Logicae difp. 3. fedione 1. q. 1. n. 784. 
Accedit , quod praecipuus nofter fcopus , ut jam 
fupra animadverti , efl: offendere , Dodorem non 
in ipfa pofitiva rei entitate conflitutivum formale 

Diflin- 


88 Tr a flatus Metaph. Difputatio II. 

Diftindtionis collocaiTe ;bene ver6 in carentia iden- 
titatis, privatione, five negatione, id, quod e v i- 
dentillime ex locis ejufdem fup. allegatis apparet 

1^9 Multa alia ejufdem Dcftoris locafa 
cil& conciliari poliunt , notando , qudd ipfe mini 
me negat fundamentum politivum Diiiin&ioni 
formaliter fumptae , imd exprefle allerit , tale fun 
damentum importare pofitivum v. g. dift 34. 1. pri- 
Baccon. mi art. 1. § 1. verf. Item cum dicitur , ibi: Oportei 

ijlam negationem ad<equationis fundari fuper ali - 
quod pofitivum. Et in 3. dift. i. q. unica , art. 2 §, 1. 
verf. Contra , ibi : Omnis negatio prajupponu af- 
firmationem caufam fui. Siquidem , inquit, opor- 
tet, quo i homo lit homo , ut fundet negationem 
identitatis cum lapide. Sunt & alias difficultates , 
quas prsefcindendo a dodlrina ejufdem Refoluti, & 
lo!a ratione ftmte , videntur convincere , Diffin- 
itionem confiftere formaliter in politiva rei enti- 
tate. 

160 Prima fic proponitur : Differentia, v. 
g rationde, fecundum pofitivam fuam entitatem, 
eft differentia formaliter talis : ergo facit differ 
formaliter per eandem fui entitatem politivam. An- 
tecedens ex fe claret. Probas confequennam. Semel 
quod albedo (it formaliter albedo, facit rem forrna- 
liter albam : ergo limiliter, Reipondeo , concefio 
antecedenti , negando conf luentiam. Ad proba- 
tionem , conceff) etiam antecedenti, nego conte* 
quentiam. Difcrimen eff : quia omnis albedo elt 
formaliter conftitutiva a'bi Alt non omnis diffe- 
rentia elt formaliter diftindtiva ; bene vero altera 
formaliter diftmCtiva , altera formaliter confth l,, f' 
va. Sicut alius eft conceptus rei formaliter coniti* 
tutx , alius rei formaliter diftindfce. Nam li per im* 

poilibile omnia effent idem , haberent conffi tutI " 

vutn 


Se Si io I. Oiiaftio unica. 89 

vum formaliter tale , non autem diftir, divum for- 
male. Unde differentia ex conceptu luo prsefc in- 
dit ab eo , quod fit formaliter conftitutiva , vel for- 
maliter difiindiva. Id, quod , advetfiis P. Compto- 
num , fagaciter monet Mag. Bona fpes Logicje difp. 
2 dubio i.n 106. Audiendus ibi: Li.P. Conipionus 
difp 19. Logic a , feftione 3. non ref/e docet concep- 
tum differentia; effe , facere rem diver/am ab ab a 
formaliter ; quandoquidem id foli different i a, ut dif- 
ferentia difhnttiva convenit , & non differentia , ut 
differentia conffitutiva , qua retfe confunditur cum 
conflit ut ivo rei , ftcut illa cum di/tinftivo. 

1 6 1 Secunda difficultas proponitur fic : 
Diftindio identificatur cum politiva entitate rei di(- 
tindae: ergo n >n confidit formaliter in negatione. 
Antecedens liquet ex eo , qu6d Didjndio tit paffio 
Entis , & omnis paffio , live proprietas, identificetur 
realiter cutn re, cujus ed paffio. Probatur conle- 
quentia Si confideret formaliter in negatione , ne- 
gatio identificaretur cum entitate pofitiva , non <0- 
lu. n creata , fed eriam Divina; fed nulla negatio, 
utpote involvens imperfedionem.poted identiticari 
cum Deo, imb cum nullo ente politivo : ergo D’ftin- 
dio non conliflit formaliter in negatione. Refpon- 
deo necando antecedens, & confequentiam. Ad pro- 
bationem conlequentia: nego maiorem, & , concefla 
minore, nego iterum confequentiam.Quia quandodi- 
cimus unum diftingui ab alio per negationem identi- 
tatis cu illo, non intendimus, q 11 6.1 ipfa negatio iden- 
tiricetur cum poluiva entitate unius , led tantfrm 
quo i funde ur in entitate pofitiva ejufdem,ut ex hac 
entitate, tanquam ex fubjedo , & ex negatione ipfa, 
tanquam ex forma , refultet concretum , diflindum. 
Undeficut ex fubjedo, & albedine refultat album 
formaliter tale , quin albedo identificetur cum fnb- 
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jedo , ita ex fubjedo , & negatione refultat fornis 
liter (hftinCium , quin negatio identificetur cum 
fubjedo, fi ve cum entitate poiitiva. Ex quo folum 
fequitur , quo i negitio (it de conftitutivo rei for. 
maliter diftinda: , non de conftitutivo rei forma* 
liter conftitutse. Sicut albedo non eft de conflitu- 
tivo fubjedti formaliter conftituti , fed tantum de 
conftitutivo fubjedi formaliter albi. Videndus ad 
rem Arriaga Metaph. difp. i.fedione 3. fubfed, 3. 
n. 43-verf. Igitur. 

1 61 Nec obflat, qu6d etiam Deus in ratio* 
ne diftindi includat in fuo conceptu negationem, 
ficut non obflat, qu6d illam includat in ratione fo- 
lius , cum in omni fententia certum fit, qudd uni- 
tas folitudinis conliflat in negativo , five in caren- 
tia alterius Dei. Eapropter docet Mairon 1. dift 24. 
q. 2. non elTe inconveniens dicere , quod aliquas pri- 
vationes , quae privant im perfectionibus, fint melio- 
res in quolibet fubjedo, quam non ipfas , quatenus 
melius efl imperfectionibus carere, quam illas habe- 
re. Sic non dependentia ejl negatio dicens perfectio* 
nem. Dodor in 3. dift. i.q. unica art. 2 § 1. in line, 
Ad illud, quod Dillindio fit proprietas Entis, exquo 
arguebatur identitas laltem realis,dico, Diftin&io* 
nem folum e fle Entis proprietatem , feu pailionem , 
quatenus nullum reperitur Ens , quod non fundet 
Diftindionem formalem ab alio, feu Diftindionem 
pro formali fumptam , quae fundamentaliter acce- 
pta certo identificatur cum re pofitiva. 
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SECTIO II. 

De Veritate tranfcendentaJi . 

QUiESTl O UNICA. 

In quo confillat Feritas tranfc endent alis? 


163 



ESOLU riO . Veritas tranfeenden- 
talis,quje t lt fecunda Entis, prophe- 
tas , confillit formaliter in pofitivo, 
nempe in conformitate rei exiftentis ad fua princi- 
p ; a condituentia , live ad fuam efientiam. Ita tx- 
p-effe Dodtor in 1. dift. 19 q 1. quem fequuntur 
Mag Zagaglia tom. 2, tr 3 &. 2 difp. 2.feft 2. n. 34. 
Mag Garcia Metaph dift. i.q 6 art 4 §.2.11.294* 
M. de Caftiila tom. 1. 'i heolog. trad 2. q 12. num* 
377. & eseteri ejufdem Dodtoris diicipuli. Haec tft 
in refententia, quam tenent Meruifl. Acerb & Niph. 
quos citat, fed non fequitur Maftrius diip. 9 Me- 
tapli. q. 6. art. 3. num. 159. Antequam lefolutionem 
probem , 

164 Praenoto prim6 , Veritatem tranfeen- 
dentalem efle illam , quae vagatur per omnia gene- 
ra , & tranfeendit n ui modo rem quamcumqoe, fed 
ultimam illius differentiam ; cum enim talis Veritas 
fequitur Ens immediate , neceflarib debet tranG 
cendere omne id , quod Ens transcendit , videlicet 
omne habens conceptum oppofitum chimasije, quod, 
hac de caufa , non 'minus elt Ens , quam Verum, 
ita qu6d eo modo lit Verum, quo eft Fns.^Unde li 
eft Ens in edendo, debet importare Veritatem in 
edendo ^ fi Ens futurum .Veritatem futuram ; fi ve- 
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ro Ens poffibile, & Veritatem pofiibilem debet im- 
portare. Semper enim Entitas illa fecundum illud 
efle , quod habet pro tali differentia temporis , de- 
bet adaquari cum iua edentia , in quo liat Veritas 
tranfcendentalis , ut infra dicemus. 

1 Praenoto fecund6, Veritatem tranfcen- 
dentalem efie Veritatem entitativam , five in eften. 
do, praefcindendo a conformitate cum intelleftu, 
etfi dicat ordinem, & refpedtum ad illum in linea 
Baccon.^ intenti onali. Et haec Veritas ex Reloluto, ubi fupra 

art. 3. in principio, fic definiri poteff: i^daquatio, 
aut r effit udo , quam res habet quando fcilicet itaeji 
in ejjendo , ficut effentia debet ejfe , ex quibus, vel 
Zagaglia. fimilibus verbis , indubitanter tenet Mag. Zagaglia, 

ubi fupra n fuo n.fenfum Bacconii hunc effe : Qiiod 
tunc ves ( do formalia verba ) in affu dicatur im- 
portare Veritatem entitativam ffeu in effendo ,qu an- 
' do in Jlatu exiftenti £ ita ejl fecundum Jua praedica- 
ta ejfentialia , ficuti fe habet fua effentia in Hat a 
potenti £ , vel objeffive , vel fubjeffive , ita quod ea • 
dem praedicata ejjentialia , qii£ praecedunt in Jlatu 
potenti £ , fint illa eadem , qu£ concurrant , ad inte- 
grandam effentiam exijlentem , fi eque nihil amplius , 
vel minus effentialiter dicat res exijlens , quam im- 
portaret eadem entitas dum erat fub flatu potenti 
fy* ideo bene dicit Doffor ,qubd h£c V tritas eH ada- 
quat io, & reffitudo ; quia res /ub gradu ejfendi affu 
commenj uratur fu£ ejfenti£ , five potius ftbi ipjt 1 
dum pr£cedebat Jub Jlatu ejfendi potentia . 

166 Praenoto tertio , Ens commune Deo, 
& creaturae , abftradte fumptum , dicere eflentiain 
fimpliciter, hanc vero efientiam dicere non repug- 
nantiam ad efie generalillime , ita qu6.i fit indiffe- 
rens, ut contrahatur ad diverfas non repugnantias ad 
efie, ( ut ita dicam ) nempe ad non repugnantiam^ 1 * 1 
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efle, qua: dicat potentiam objedivam , ad non re- 
pugnantiam ad elTe , qua: dicat etiam potentiam 
iubjedivam , & ad non repugnantiam ad efle, qua: 
dicat poilibilitatem femper conjunctam cum elle, li- 
ve exiftere. Hinc 

167 Praenato quarto , quod, licet nullatenus 
dici poflit, eflentiam Dei pro aliquo priori, etiam 
rationis cum fundamento in re , praelcindere ab exif- 
tentia , optime dici poteft , ellentiam Dei in 
adu importare poilibilitatem ad efle, quatenus ex- 
cludit impoflibilitatem ^quod enim cum lumma ne- 
ceflitate eft in adu , includit poilibilitatem ad elTe , 
ac per confequens eft conforme ad fuam eflentiam, 
ex quo efl: ita in adu , ficut habet efle ejus eflentia, 

■ in quo, ut diximus, conflftit Veritas tranfeenden- 
talis , flve entitativa , de qua agimus. His prxno- 

tatis , v 

1 68 Probo refolutionem , & primo fic : Ve- 
ritas tranfcehdentalis rei efl efle rei i fed efle rei 1 
conflftit formaliter in pofltivo : ergo & Veritas 
tranlcendentalis. Confequentia fequitur. _ Minor li- 
quet. Probo maiorem. Verum aurum conflftit in efle 
ipfius auri: ergo Veritas tranlcendentalis rei efl: efle 
rei. Probo antecedens. Antequam intelligatur ne- 
gatio , flve carentia auri falfi , jam aurum Verum ha- 
bet per fuam entitatem ,qu6d fit Verum , ut ex fe 
patet : ergo Verum aurum conflftit in efle ipiius au- 
ri Sic de Vera domo , & ceteris difeurrendum Un- 
de Dodor ubi fupra art. 2. Illa ( inquit ) eji vera 
domus , quia efi ,, ficut ejje debet. Et D. Auguftim 1. 
2. Soliloquiorum cap. in fine, Verum fic definit: 

Id , quod efi. gecund6 fic . Qjj an do aurifaber v. g. 

judicat fplendorem auri , quem infpicit in lapide 

lydio , non efle fplendorem auri falfi , idcirco id ju- 
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dicit , quii olor infp;dlus in tali lapide cognofcU 
tur ab illo tanquim color proprius correfpondens 
naturas Veri auri , per experientiam, quam habet, 
de- Veri auri natura : ergo Veritas tranlcendentalis 
antecedenter ad negationem falfitatis confiftit for- 
maliter in politivo. 

170 Tertib fic : Veritas tranlcendentalis 
confiftit in conformitate rei exiftentis ad lua prin- 
cipia conllituentia , live ad luam edentiam; fed hsc 
conformita^ eft aliquid pofitivum formaliter , prsef- 
cindendo ab eo, quod (it pofitivum abfolutum , vel 
refpedtivum : e^go Veritas tranlcendentalis conlif- 
tit formaliter in politivo. Probo maiorem, in qua 
tantu n eft: difficultas. Si hasc res exiftens, quas v g. 
cenfetur aurum, non coalefceret ex principiis coniti-' 
tuentibus effentiam auri , talis res non elTet Verum 
aurum : ergo , econverfo, fi hasc res exiftens, qus 
cenfetur aurum ,reipfa coalefcat ex principiis coni- 
tituentibus effentiam auri , talis res erit aurum Ve- 
rum: ergo Veritas tranlcendentalis confiftit in con- 
formitate rei exiftentis ad fua principia conftituen- 
tia , five ad fuam ellentiam. 

i 

Proponuntur objectiones , & dijjolvuntur. 
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rentes, Veritatem tranfcendentalem dicere quid ne* 
gativum formaliter, ita quod Ens Verum formali* 
ter lit illud, quod non eft fidium , nec apparens Op* 
Haervxus ponuntur etiam Hservasus , Durandus , tk Henricus? 

Hen“ic ^ ^os fequitur Vafques tom. i.difp. 77 C3 P - 

Valques' ’ n P^ncipio ) quatenus fuftinent, Ventarem fraril- 

cendentalem non dari ex parte rerum , nili tantum 

per extrinfeeam denominationem a Veritate int ff* 

' ledus. 


Se Si io II. Oiiaejlio unica. 95 

ledius. Opponuntur etiam tam antiqui , quam re- 
centes 1 homifhe , quos citant , & lequuntur noftri 
Complutenfes, Metaph. difp. 22. q. 1 §. i.n. 1. qua- 
tenus docent, Veritatem tranfcendentalem confifle- 
re formaliter in quadam proprietate abloluta , per 
quam Ens concipitur formaliter conforme intelle- 
ctui Divino, feu idxx, & exemplari in intelledlu Di- 
vino exiftenti. Addunt tamen ipft Complutenfes n. 
3. qu6d hrec dodtrina intelligitur de Veritate tranf- 
cendentali creata. Nam fi fermo fit de Veritate abf- 
trahente a creata , & increata , ratio , & natura ip- 
fius erit conilituenda formaliter in Ente, quatenus 
eft aptum facere Veram fui allimationem in intel- 
ledtu Divino , & cum eo habere convenientiam, feu 
conformitatem , abftrahendo ab hoc , qudd talis 
conformitas induat refpedtum realem , vel rationis, 
ita quod in Ente creato dicat refpcdfum realem, ra- 
tionis vero in Ente increato. Opponuntur etiam fe- 
te omnes Scotiftre fequentes DoCtorem Subtilem , 
& paffim DD. Societatis .fignanter Suarius, Arriaga, 
Hurtad , & alii ,quos citat Maftrius Meta, h. difp. 5. 
q 6 ar. 3-n 15-3. in fine, & fequitur n. 1 61. Hi enim 
defendunt Veritatem tranfcendentalem confidere in 
conformitate faltenr aptitudinali , quam Ens quod- 
libet natum eft habere ad intelledlum , ita ut rem 
efle formaliter Veram nihil aliud fit, quam efle in- 
telligibilero a quocunque inrelledtu , trcuncum efle, 
quod in re habet , ut ex D. Thoma notavit Mairon 
apud eundem Maftrium Pro his omnibus i & impri- 
mis pro AA. primse fententias 

172 Objicies primo Veritas tranfcenden- 

talis recurrit cum puritate , & finceritate rei ; fed 
puritas, & finceritas confidunt formaliter in nega- 
tivo : ergo & Veritas tranfcendentalis. Maior liquet. 

Probo minorem. Puritas finceritas rei confiltunt 
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form diter in negatione admixtionis rei extraneae 
ergo confidunt formaliter in negativo. Proho antei, 
cedens. Aurum Verum idcirco purum , & fincerum 
dicitur, quia eft ab omni metallo defaecatum : ergo 
puritas, & lineer itas rei confidit formaliter in nega- 
tione admixtionis rei extraneas Refpondeo ad ob- 
jectionem , concella maiore , negando minorem. Ad 
probationem nego antecedens. Ad probationem an- 
tecedentis diftinguo antecedens: aurum Verum id- 
circo purum , & lincerum dicitur, quia elt ab omni 
metallo defaecatum, li fermo fit fecundum modum 
communem loquendi , & explicandi , concedo an- 
tecedens: li fermo fit fecundum modum loquendi 
philofophicum , nego antecedens. Igitur quidquid 
iit de modo communi explicandi Verum aurum;cum 
certum fit , quod Philotophi invelligant rerum ef- 
fentias , & ita debent alfignare pro conftnutivo Ve- 
ri auri id, quod antecedit pro aliquo jrri >ri ad ip- 
fam negationem , nempe conformitatem cum natu- 
ra Veri auri,q ix. importat aliquid politivum forma- 
liter , & iplatn negationem extranei tantum confe- 
cutive. 

173 Accedit, quod aurum optime flare po* 
Maftrius. teffc cum tali admixtione. Nam ( ut bene Maftdus 
n. 144. impugnando Aureoli fententiam ) vel per ta- 
lem admixtionem intelligitur admixtio per confu- 
fionem , vel per juxta politionem ? Si intelligitut 
admixtio per confulionem , cum hac bene flat Veri- 
tas auri ; quia quantumcumque aliquid extraneum 
cum auro commifceatur , nunquam tamen natura 
auri tranlit in naturam alterius, fed femperib>re~ 
peritur aliquod Verum aurum. Si verd intelligitur 
admixtio per juxta politionem , multo minus tollit 
efie Veri auri; cum enim ibi perfeveret aurum »i fa 
& ejus Veritas perfeverat : ergo Veritas auri non p°' 
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teft for mal iter confidere in negatione admixtionis, 
eo quod compatiatur cum ipia adn ixtione. Igitur 
in lola conformitate cum ipfa edentia auri confidit: 

174 Objicies fecundo pro Auihcribus fe- 
cundeE fententiae. Veritas tranfcendentalis folum im- 
portat denominationem extrinfecam dirivatam a ve- 
ritate cognitionis in ipfas res: ergo non confidit 
formali ter in conformitate rerum exidentium ad fua 
principia conftituentia , five ad fuas eflentias. Pro- 
bas antecedens. Non reperitur in rebus Veritas for- 
malitcr in edendo: ergo Veritas tranfcendentalis fo- 
lum importat denominationem extrinfecam a veri- 
tate cognitionis derivatam in ipfas res. Probas an- 
tecedens. Non reperitur in rebus falfitas forrrsali- 
ter, in edendo : ergo neque Veritas. Antecedens li- 
quet ex eo , quod falfitas confidit tantum in judi- 
cio falfo , quo objedtum judicatur difformiter ad fe 
ipfuni. 

1 75 Refpondeo ad objedtionem negando 
antecedens. Ad probationem nego antecedens.. Ad 
cujus probationem , concedo antecedente , nego 
confequentiam. Dif paritas ed- quia , ut daretur fal- 
fitas formaliter in edendo in rebus , opus erat , quod 
res in datu exidentiae non ita edent fecundum fua 
praedicata eflentialia,ficut fe haberent fuas eflentiaein 
flatu potentias, vel obje&ivae , vel fubjedtivae ( per 
oppofitionem ad fuperius didta , de Veritate in eden- 
do , num. 165 )quoded impoflibile; alioquienim 
quando res exiderent, aliter exiderent , atque pof- 
fent exidere. Ad, ut detur Veritas formaliter in ef- 
fendo in rebus , nihil ultra requiritur, quam quod 
res in datu exidentiae ita fint fecundum fua praedica- 
ta eflentialia, ficut fe habebant fsae edentias in datu 
potentiae, vel fubjedtivae, vel ohje&ivae, loquendo 
de Veritate in rebus creatis ; & ctim res in datu 
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exiftentiae ita fint , & habeant adasquationem , f ea 

conformitatem cum luis eiTentiis , juxta ibi didta,& 
explicata , idcirco in illis reperitur Veritas formali- 
ter in etlendo. 

176 Inftabis. Juxta Ariftotelem Metaph 1, 
6 cap. 2. in fine, nec Verum , nec falfum reperitur 
in rebus , fed tantum in intelledtu, ibi: Non enm 
eft falfum , & verum in rebus , fed in mente : ergo 
non ftat folutio cum dodtrina Philofophi. Refpon- 
•deo ad inftantiam diftinguendo antecedens , & ex- 
plicando Ariftotelem : nec Verum, nec falltun re- 
peritur in rebus., fed tantum in intelledlu , loquen- 
do de Veritate tranfcendentali manifeftativa , con- 
cedo antecedens : loquendo de Veritate tranfcen- 
dentali in fe , nego antecedens , & confequentiam. 
Ad intelligentiam hujus textus eft notandum , Ve- 
ritatem tranfcendentalem fumi poffe vel in efTendo, 
& in fe , vel in manifeftando , & apud intelledum, 
Prima dicit adsequationem , five redtitudinem rei in 
eflendo, ficut eflentia debet efie, & lpfam non ne- 
gat Philofophus in rebus , imo, Metaph. 1 . 2. cap. 1. 
in fine, eam tribuit omnibus rebus, ficut tribuit efle, 
ibi : Quare ut fecundum e ff e unum quodque fe habet , 
ita etiam fecundum veritatem. Secunda verd dicit 
adaequationem , five redtitudinem , quae eft manihf- 
tatio fui apud intelledtum , & de ifla loquitur Arif* 
toteles, ubi fupra primo citatus. 

177 Quod autem Ventas tranfcendentans 
non fit extrinfeca tutum denominatio , roanifelie 
patet ex eo, qi»6d aliunde non eflet proprii P ntlS 
aroprietas; pallio enim, five proprietas proprieta- 
tis , debet ab intrinfeco convenire rei , cujus eft pro- 
prietas. Eapropter idem Vafques , fupra ciratus cap. 
5*. in principio, fupponit tanquam certum, qi od » 
in fua praefertiin opinione, non poflit Veritas e-»e 
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proprie pallio Entis, quod ben^ notavit Maftr.nrm. Maflrius. 
129. addens, quod , fi Veritas in rebus eflet tantum 
denominatio extrinfeca, non mod6 Entibus reali- 
bus , fed & entibus rationis , conveniret, quod quis 
non videat falfum. 

178 Objicies tertio pro AA.' tertiae lenten- 
tia:. Primaria ratio Veritatis tranfcendentalis debet 
peti per comparationem ad primam regulam , & 
menfuram omnino infallibilem ; fed intelle&us Di- 
vinus eft prima regula , & menfura omnino infalli- 
bilis: ergo Veritas tranfcendentalis confiftit forma- 
liter in conformitate cum cognitione intelledlus 
Di vini. Refpondeo ad objedtionem , concefla ma- 
iore , diftinguendo minorem : intelledlus Divinus 
eft prima regula, & menfura omnino infallibilis, 
refpedtu Veritatis manifeftativse fui, concedo mi- 
norem: refpedtu Veritatis fumptaeinfe, five in ef- 
fendo, nego minorem, & confequentiam. Verum 
eft , qudd intelledtus Divinus fit prima regula , & 
menfura omnino infallibilis Veritatis manifeftativae 
fui ; cum enim creaturae habeant ab seterno efle re- 
fultativum in Deo, ex quo ElTentia Divina illas con- 
tinet eminenter, important intelligibilitatem prima- 
rid ad intelletftum Divinum , quam ad intelledlum 
creatum ,tanquam ad primum intelledlivum , in quo 
nulla poteft reperirifalfitas. Aft in prazfenti non lo- 
quimur de Veritate tranfcemdentaii manifeftativa 
fui , fed de Veritate tranfcendentali fumpta in fe , 
five in eftendo , qua: reperitur in rebus, abfque ordi- 
ne ad intelledfum Divinum , five antecedenter ad 
talem ordinem , & haec proximb ftat in adsequatio- 
ne , & conformitate cum propria rei eflentia , ut 
fupra dicebam. 

179 Objicies quartd pro A A. quartas fen- 
tentize. Veritas tranfcendentalis confiftit formaliter, 
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in conformitate , quam Ens quodlibet natum eft ha. 
here ad intelleftum : ergo non in alia quacumque 
conformitate. Probas antecedens. Veritas formalis 
conllftit in conformitate objedti interni cum exter- 
no : ergo Veritas tranfcendentalis confidit formali- 
ter in conformitate, quam Ens quodlibet natum eft 
habere ad intelle&um. Antecedens eft certum. Pro- 
bas confequentiam. Non datur maior ratio, cur ve- 
ritas formalis confidat in illa conformitate ,& non 
in ida Veritas tranfcendentalis , praefertim , ciim 
Veritas ut fic univocb dicatur de utraque : ergo. 
Refpondeo ad obje&ionem negando antecedens.Ad 
probationem , concelTo antecedente , nego confe- 
quentiam. Ad probationem nego antecedens. Maior 
ratio ed: quia veritas formalis eft veritas illa, fe- 
cundam quam propofitio dicitur vera ; propofitio 
autem non dicitur vera , nifi obje&um internum ip* 
fius adlus ( v. g. Petrus eji animal ) conformetur 
cum externo. Ad Veritas tranfcendentalis ed Ve- 
ritas entitativa , haec autem, cum fumatur in fe, live 
in edendo , nullum dicit refpe&um ad intelledum, 
quapropter non poted formaliter confidere in con- 
formitate rei ad cognitionem. Unde foliim currit 
paritas cognitionis formalis ad tranfcendentalem ,fi 
haec fumatur quatenus ed manifedativa fui, tunc 
enim dicit conformitatem rei ad cognitionem ; cae- 
terum de ea ita fumpta non ed in praefenti fermo. 
Ad illud , quod Veritas ut fic dicatur univoce de 
veritate formali, & Veritate tranfcendentali , dico, 
non ede verum , maxime fi Veritas tranfcendentalis 
fumatur in fe , five in edendo. 

i8q Inftabis ex Madrio, ubi fupra citato. 
Intelledlus dicitur verus formaliter in repracfentan- 
do , quando rem intelligit, ficut ed aparte rei: ergo, 

econverfd , res quoque Vera dicetur in edendo f° r * 

militer. 
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maliter, c6 prcccife, quia intelligitur ficut eft, vel 
laltem lic apta nata eft intelligi. Refpondeo ad inf- 
tantiam , coneelTo antecedente , negando confe- 
quentiam. Dilparitas eft : quia intelkdus nihil ha- 
bet, ex quo dicatur verus formaliter in reprjefentan- 
do , antecedenter ad rem intelledam , ut per fe pa- 
tet. At res antequam intelligatur licut eft, vel apta 
nata fit intelligi , habet conformitatem ad fua prin- 
cipia conftituentia , idcirco ab ifta corformitate di- 
citur Vera in fe , tanquam ex primaria ratione. H^c 
pro AA. relatis fufficiunt argumenta. Cjetera fol- 
vuntur ex didis , maxime fi pi se oculis femper ha- 
beatur differentia veritatis manifeftativje fui a Veri- 
tate in ellendo. 

1 8 1 Objicies quinto , & direde contra re- 
folutionem. Si Veritas tranfcendentalis confifteret 
in conformitate rei exiftentis ad fua principia ccnf- 
tituentia , five ad fuam eflentiam ,fequeretur ,quod 
Veritas tranfcendentalis eflet tantum ab intelledu 
fabricata ; hoc non dices : ergo neque id , ex quo 
fequitur. Probas fequelam maioris Relatio ejufdem 
ad fe ipfum eft merus refpedus fabricatus ab intel- 
ledu; fed fi Veritas tranfcendentalis confifteret for- 
maliter in conformitate rei exiftentis ad fua piin- 
cipia conftituentia ,ftve ad fuam eflentiam , confif- 
teret formaliter in relatione ejufdem ad fe ipfum : 
ergo fequeretur , qu6d Veritas tranfcendentalis ef- 
fet tantum ab intelledu fabricata. Maior eft certa. 
Probas minorem. Principia conftituentia , five effen- 
tia,& res ipfa exiftens idem funt:ergo fi Veritas tranf- 
cendentalis confifteret formaliter in conformitate 
rei exiftentis ad fua principia conftituentia, five ad 
fuam eflentiam, confifteret formaliter in relatione 
ejufdem ad fe ipfum. 

182 Refpondeo ad objedionem negando 

feque- 
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fequelam maioris. Ad probationem, concedi ma. 
iore , nego minorem. Ad probationem diftinguoan- 
tecedens : principia conftituentia.five edentia, & res 
ipfa exidens idem funt,in edentia, cocedo antecedens; 
in edendo , nego antecedens, & confequentiam. Ad 
intelligentiam folutionis recolenda funt ea, q^ 
adduxi ex Bacconio circa didindlionem gradualetu 
inter edentiam , & exidentiam , tum in Compen- 
dio pro Diverfo , & Eodem difp. 2. fedt. 2. q. 1. tum 
tom. i. tradt, 1 difp. 1. fedtione 1. q. 8. ubi dixi, rem 
in edendo differre realiter gradualiter a fe ipfa in 
edentia. 

183 Igitur, ciim in praefenti agamus de Ve- 
ritate rei in edendo , & haec didinguatur realiter 
gradualiter k feipfa in edentia, non fequitur,quod 
Veritas tranfcendentalis rei confidat formaliterin 
relatione , five refpedlu ab intelledlu tantum fabri- 
cato ,tametd condituatur formaliter per conformi- 
tatem ad fua principia condituentia , five ad fuam 
edentiam; quia inter Veritatem tranfcendentalem 
rei in edendo, & praedicata conftituentia ipfam, fi- 
ve edentiam , intercedit didindlio ex natura rei 

aglia. realis , licet gradualis. Eapropter advertit Mag.^* 
gaglia fupra citatus , quod quando Refolutus docet, 
Veritatem tranfcendentalem in edendo confidere in 
adsequatione , five redtitudine , quam res habet, 
quando ita ed in edendo , dcut edentia debet ede, 
fic intelligendus ed , videlicet , quod res ita pona- 
tur in a&u exidentire, dcut erat edentia pnaseedens 
in flatu edendi potenti!. 

184 Objicies fex t6 , & ultimb. Veritas 
tranfcendentalis competit non modo Enti creato 1 
fed etiam Divino ; atqui Veritas , quas comp e ' 
tit Enti Divino , non potefl confidere formali^ 
in conformitate ad fua principia conditu entia ? h' 
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ve ad luam eflentiam : ergo centra refolutionem. 
Maior liquet. Probas minorem. Leus , eflo fit Ve- 
rus , non habet principia in eflendo, neque illius 
elTentia pio aliquo priori ita praecedit exiitentiam , 
quod prxfcindat ab illa : ergo Veritas, quae compe- 
tit Fnti Divino non poteft ccnfiftere fcrmaJiter in 
conform itate ad Tua principia conflituentia ,five ad 
fuam eflentiam. Refpondeo ad objectionem, con- 
cellii maiore , negando minorem. Ad probationem, 
concedo antecedente , nego confequentiam. Quia 
etti Deus non habeat principia in ellendo , neque 
eflentiam cum prioritate ad exiftentiam , nihilomi- 
nus habet principia in prxdicando, nempe praedi- 
cata quidditativa integrantia ejus quidditatem , & 
licet femper fit in aCtu exiftens, hoc non cbftat, 
ad hoc ut conformetur cum edentia fua , quatenus 
hxc excludit impoflibilitatem , juxta fuperius pras- 
notata num. 167. Unde femper importat Veritatem 
tranlcendentalem , quae ex fiolutione fequentis inf- 
tantix melius explicabitur. 

1 8? Inftabis. Stante hac doCtrind , non ex- 
plicatur fecunda Fntis proprietas, nempe Veritas 
ipfa , fed tantum quidditasrei , & natura ; ergo. Pro- 
bas antecedens. Hxc dodrina dat in eo , qt 6d res 
dicatur Vera , quia habet conformitatem ad fuam 
ellentiam , & lic dicitur Deus Verus, homo Verus 
&c. ergo dante hac dodtrina , nnn explicatur fe- 
cunda fntis proprietas, fed tantiim ipfa rei quid- 
ditas , & natura. Refpondeo ad inftantiam negan- 
do antecedens. Ad probationem, concedo antece- 
dente , nego confequentiam. Quia edo res dicatur 
Vera, quia habet conformitatem ad (uam eflentiam; 
cum tamen inter eflentiam , & exiflentiam creatam 
detur didirdiio realis gradualis , ut fupra dicebam ; 
per conformitatem rei ad fuam eflentiam , non ex- 
plicatur 
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plicatur quidditas , five natura rei , bene verb veri, 
tas illius , per hoc , qu6i fub gradu exiftentias f e 
habeat licuf fua edentia debet ede ; non enim ali. 
ter homo eft Verus homo , nec cstera Entia creata 
Vera Entia. 

1 86 In Deo autem aliter eft difcurrendunv, 
quia in eo non poteft prasfcindi edentia ab exillen- 
tia , fed nihilominus adhuc falvatur illius Veritas 
per conformitatem ad fuam edent iam ; quia ciim 
conceptus Dei importet ede Primum Ens indepen- 
dens , & elTe Purilfimum adlum a fe habentem fuam 
edentiam cum fumma neceditate edendi , exclu- 
dendo femper impodibilitatem , & nunquam a&ua- 
litatem ; & hoc idem importet Deus in a&u , bere 
fequkur quod in Deo femper falvetur illius Veri- 
tas per conformitate ad fuam edentiam ; in qua con- 
formitate dicimus Veritatem tranfcendentalem for- 

maliter confiftere. Ex iis 

187 Deduces , Veritatem tranfcendenta- 
lem Dei non ede refpe&um ortum ex natura rei ab 
entitate Dei exercite, & inadtu ad ejus edentiam 
lignate, ficut fe habet Veritas tranfcendentalis crea- 
turae , ex quibus fequitur , quod conceptus genera- 
lis Veritatis tranfcendentalis folum eft communis 
analogice Veritati entitativae Divinae , & creatae , 
quo non obftante, importat utraque refpe&um or- 
tum ex natura rei in ordine ad intelleiftum, in quan- 
tum ex natura rei ntraque eft conceptibilis tamquam 
importaos conformitatem , five re&itudinem cu® 
fua edentia. 
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SECTIO III. 

De Bonitate tranfcendentali . 

au ^STIO UNICA. 

In quo confijlat Bonitas tranjcendentalis ? 

188 1 ESOLUTIO : B mitas tranfcenden- 

8^ talis , quse eft tertia Entis proprie- 
^ tas, confiftit formaliter in pofitivo, 
videlicet in habitione totius ede, quod fpedat ad 
ellentiam rei. Deducitur ex D( dore in 1. dift. 22. 
q. unica art. 4. § 1. rerf. Item ratio boni , ubi afle- Baccon; 
rit, Bonum, ex Phylofopho, idem efte, ac perfidum; 

& ibidem dift. 23. q. unica att. 1. §. 2. veri, hem 
Primus , ubi inquit, ex eodem , qu6d perfedum eft 
id, qnod negat a Ce iplo carentiam alicujus eorum, 
quae fuae natui x debentur. Tenet refolutionem Mag. 
Zagaglia tom. 2. tradi. 2. difp. 2. fedione 3. § 2. par- Zagaglia 
te prima n. 1 r. ubi in fine docet , quod htec lit ger- 
mana mens Bacconii , quapropter ab omnibus fuis 
debet fufteneri. Sed antequam refolutionem probem 
189 Prsenoto primo, bonum (omiftis aliis 
divifionibus ) dividi in bonum honeflum , bonum 
dekdabile , & bonum utile : & cum omne bonum 
fit conveniens , bonum honeftum comprehendit 
non modo bonum morale , quod eft redae rationi 
confentaneum, fed etiam Bonum naturae, (de hoc 
agimus ) quod ipfi commodum eft, praelcindendo & 
deledatione. Bonum deledabile eft bonum conve^ 
niens tantum in ordine ad deledationem. Bonum 
utile eft bonum conveniens in ordine ad aliud bo- 
Tom. Ult. O num 
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ntim obtinendum , prasfcindendo ab eo , qu6 j j n (a 
fit confentaneum , commodum , aut deledtabile. 

190 Prsenoto fecundo , bonum honeftum 
deleftabile , & utile non lemper dillingui realiter 
fubjedtive , bendquic^m formaliter intent tonaliter. 
Non primum , quia amor Dei eft bonus fimul bo- 
ne ftus , deledt «bilis , & utilis. Ber.e veio fecundum, 
quia idem amor in ratione boni honefti terminat di* 
vetfam conceptibilitatem ab amore in ratione dele- 
ttabilis , & utilis. Unde bonum honeftum delefta- 
bile, & utile funtdiftin&a membra conceptibilia , 
live fint fubjc&ivfe idem, live non. 

19 1 Praenoto tertio, bonum deledbbi- 
le, & utile,qua talia , non elle convertibilia cum Fn- 
te , ac per confequens nec ejufdem proprietates. 
Non primum, quia bonum delectabile folum di per 
ordinem ad creaturas fenfitivas ; tametfi improprii, 
five per analogiam , extendatur etiam ad alias , quas 
fenlatione , & cognitione carent. Non fecundum, 
quia bonum utile elt tale per extrinfecam denomi- 
nationem a bonitate linis ; Bonum autem tranfeen- 
dens eft intrinfecum Enti , quod Bonum denomi- 
natur. Solum igitur Bonum honeftum , non in ge- 
nere moris, fed per comparationem ad naturam» 
eft adaequata proprietas , five pallio Entis , quia fo- 
lii n Bonum honeftum naturale eft ipfi intrinfecum, 
& cum iplo convertitur. 

192 Prasnoto quart6 , hoc Bonum naturale 
idem elle , ac perfedlum lubftantialiter , five tlTen- 
tialiter. Ovzoyeffentialiter^Jive fubjlantialiter f qoia, 
perfeffum,ve\ dicitur tale integraliter, vel accideiy 
taliter, vel eflentialiter, five fubftantialiter. Peif?- 
•ftum integraliter eft, quod ita eft perfedtum , 
f nul a careat parte integrali. Sic Petrus conftans om- 
nibus membris ipfi debitis dicitur perfeCtus integ ra " 

* • 1 :«■ 
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liter ;econverf6 Paulus, fi aliquo careat. Perfe&um 
accidentaliter ed , quod habet perfediones acci- 
dentales fibi debitas. Sic fubdantia cum accidenti- 
bus debitis dicitur perfeda accidentaliter. Pcrfe- 
dtum vero edentialiter , live fubdaptiaiiter elt -id, 
quod in ratione fubdantise , five edentia; , habet 
quidquid fpe&at ad ipfam lubdantiam, five eflen- 
tiam, ita qu6d nihil ilii defit ad ipfam rationem fub- 
dantis.live edentia;, quam habet. Bonum igitur 
naturale honedum , quod ell proprietas , live paf- 
fio hnris , & qua; cum ipfo convertitur , idem ed,ac 
perfectum fubdantialiter, live edentialiter , quod 
etiam cum omni Ente convertitur ; nulla quippe efl 
entitas , quantumvis minima, qua; non habeat quid- 
"'quid ad fuam eflentiam fpeCtat. His fuppofitis , 

193 Probo refolutionem , & primo lic : Bo- 
nitas tranfcendentalis , juxta Refolutum fupra ci- Baccon. 
tatum,idem elt, ac perfectum, ibi : Secundum Philojo- 
pbum bonum , & perfetlum idem efl ; led pertedium 
condftit formahter in pofitivo, etiam dante do&ri- 

n£ Refoluti : ergo juxta hanc doctrinam Bonitas 
tranfcendentalis confidit formaliter in pofitivo. Ma- 
ior liquet Probo minorem. PerfeCtum ( fubdantia- 
liter acceptum , vel etiam accidentaliter ) juxta Re- 
folutum, ubi fupra fecundo citaturo, ed id, cujus non 
ed extra aliqui 1 accipere , ided, ut exponit Mag. 
Zrgaglia, ubi fup. quod negat a fe ipfo carentiam Zagaglia.l 
alicujus eorum , quas fuas edentia; debentur ; led 
quod negat carentiam ed formaliter pofitivum , 
etiam ex Refoluto in 1. dift. 3. q. 2 art. i.verf. Con- Baccon, 

K! ^ X * » I I, -< 

tra , ibi : quod negat negationem ponit pofitionem : 
ergo perfeCtum confidit formaliter in pofitivo x etiam 
dante doCtrina Refoluti. 

194 Secundo fic : Bonitas tranfcendentalis 
confidit in habitione totius ede , quod fpe&at ad 

O ii eden- 
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eflentiam rei ; fed ifti habitio eft forroaliter aliquid 
poliiivum : ergo Bonitas tranfcendentalis conliltft 
formaliter in pofitivo. Probo minorem , dequaiai* 
tum dubitari poteft. Bonitas tranfcendentalis tft 
perf tfluj i fed neque eft perfedio integralis , neque 
accidentalis : ergo eft perf dio eflentislis, qua? con- 
fiftit in habitione totius elle, quod fpedat ad eflen- 
tiam rei Maior liquet ex eo , quod perfodio fit 
afted.o Entis ; fed hxc non importatur per unita- 
tem , ntque per veritatem , ut omnes fatentur: er- 
go per Bonitatem ; adeoque Bunitas tranicenden- 
t dis eft perfedio. Probo minorem. Nec perfedio 
intrgralis, nec accidentalis reperitur iemperin om* 
ni Ente, ut difcurrenti patebit ; fed Bonitas tranf v 
cen lentalis convenit omni Fnti : ergo Bonitas tranf- 
cendentalis neque eft perfedio integralis , neque 

accidentalis ; Igitur &c 

1 05- Tertid tic : Bonitas tranfcendentalis 

non confiftit formaliter in negativo : ergo conliftit 
formaliter in pofitivo. Probo antecedens. Si con- 
fifteret formaliter in negativo , praefertur: , quia ne- 
gat carendam alicuius perfedionis libi debitx;ftd 
negatio carentiae , five negatio negationis, potius eft 
affirmatio, quam formalis negatio : ergo Bonitas 
tranfcendentalis non confiftit formaliter in negati- 
vo. Hxc ratio melius conftabir ex loh iione pnn x 
obiedionis , & corroboratur authoritate Reloluii 
fup. adduda n. 193. in fine. 

4 A ' * J*- I * • » ... - * f * 

Proponuntur objeotiones , & d^ffblvuntur. 

19 6 1 \T Oftrse refolution? opponuntur Ponfe- 

1 NI ca , & Faber , quos citat M ft' ,uS 
di r p. ? Metaph. q. 10. n. 246. verf Qoid/mt, quate- 
nus per folam negationem imperfectionis coniti' 

tuent 
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tuunt Bonitatem tranfcendentalem. Opponuntur 
etiam Capreolus , Javellts , Fafollus, Mag. Blafius Capreol. 
a Conceptione , & Suarius Granatenlis , quos citat Javellus. 
Mag Zagaglia tom. 2. tr^datu 2. di 1 p 2. Itdione 3. Faflolus. 
§.2 num. 8. quatenus aflerunr , Bonitatem tranfcen- talius, 
dentalem conliftere in conveniente. Opponuntur ^ uariu ?' 
etiam Mag Bona 1 pes tradatu ultimo Metaph. difp. ^ a § a §* ,a ' 
2 dubio 3. Suarius l. ufitanus Metaph. tradatu i.difp. Suadus^ 
1. fedione 5. § 2. n, 93. & communiter Thomiftae , Lulitan, 
quatenus defendunt, Bonitatem trarlcendentalem 
liare formahter in amabili , (eu appetibili. Quam 
lententiam tenet ex parte Maftrius, ibi fup. proxin e Maftrius. 
citatus n, 2 65. ubi citat Scotum , & commune Phy- Scotus. 
lofop horum , & Theologorum. Opponitur etiam 
Paiqualig. Metaph. tom 2. difp. 73. tedione y. con* Pafqual. 
clulione 1. ubi Bonitatem tranlcendentalem confti- 
tuit per participationem Bonitatis Divina. Pro his 
omnibus , & imprimis pro AA. primae fententiae 

197 Objicies prin o. Bonitas tranfcenden- 
talis confiftit for mali ter in negativo: ergo non con- 
fiftit formaliter in pofitivo. Probas antecedens. Bo- 
num commune omni Hnti idem eft ,ac perf. dium, 
prae fert im eflentiale ; fed perf dum confiftit forma- 
lior in negativo: ergo & Bonitas tranfcendentalis. 

Maior conifat ex fup! a didis. Probas minorem ex 
Ariftotele Jib. y. Metaph cap. 16 ubi perfedum fic Ariftor. 
delinit : Quod non eft ullam accipere particulam , id 
eft, cui nihil detft • ergo perfedum confiftit forma- 
l.ter in negativo. Relpondeo ad cbjedionem ne- 
gando antecedens, Aii probationem , concefla ma- 
iore, nego minorem. Ad probationem pertextum 
Ariftotelis dico, extali textu pot ; us colligi perfe- 
dum confiftere formaliter in pofitivo; nam lenius 
definitionis eft: quod peifedum fit id, extra quod 

non eft: ullam accipere particulam. Unde negat k 

fe 
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fe ipfo carentiam alicujus eorum , qua: fuae eflentigg 
debentur; cum autem negatio negationis , five ca- 
rentis, fit formaliter pofitivum, in hoc confidit p er . 

fe&urn , ac per confequens Bonum tranfcendenta- 
le. Solutio patet ex fupra didis n. 193. 

198 Objicies fecundo pro A A. fecund? 
fententis. Bonitas 4 tranfcendentalis confidit forma- 
liter in conveniente : ergo non confidit formaliter 
in habitione totius ede , quod fpedat ad eflentiam 
rei. Probas antecedens. Omne Bonum in ipfa ratio- 
ne Boni ed conveniens. Sic Deus ed Bonus , quia 
conveniens creaturis, fubftantia Bona, quia con- 
veniens accidentibus , accidens Bonuna , quia con- 
veniens fubftantis panis Bonus , quia conveniens 
homini : ergo Bonitas tranfcendentalis confidit for- 
maliter in conveniente. Refpondeo ad obiedionera 
negando antecedens. Ad probationem didinguo an- 
tecedens : Omne Bonum in ipfa ratione Boni eft 
conveniens, ita qu6d talis convenientia fpedetad 
fecundarium conceptum Bonitatis , concedo ante- 
cedens : ita quod fit de primario Bonitatis conce- 
ptu , nego antecedens , & confequentiam. Igitur non 
negamus, quod omne Bonum fit conveniens, ma- 
xime fi fit fermo de Bono alteri. Cseteriim prima- 
rius conceptus Bonitatis dat in illa ratione , q ua 
Bonum ed tale in fe , nempe in habitione totius 
ede , quod fpe&at ad edentiam rei , ex q<>a reful- 
tat illa convenientia , tamquam conceptus fecunda- 


rius ipfius Bonitatis. 

199 Objicies tertib pro A A. . 

tiae. Bonitas tranfcendentalis confidit formabter m 
appetibili : ergo non confidit formaliter in habi- 
tione totius ede. Probas antecedens. Omne Bonum 

tranf- 

. Pro- 
bas 


in ratione Boni ed appetibile: ergo Bonitas 
cendentalis eonddit formaliter in appetibili 


Se Si io III. Qiiajlio unica. m 

bas antecedens. Bonum , vel eft honeftum , vel de- 
lectabile, vel utile; ("ed honeftum eft appetibile a 
rationali , deledlabile ab animali , & utile eft appe- 
tibile ad conlequendum finem : trgo omne Bonum 
in ratione Boni eft appetibile. Refpondeo ad obje- 
dtionem negando antecedens. Ad probationem dif- 
tinguo antecedens: omne Bonum in ratione Boni 
eft appetibile , ita quod efle appetibile ei conveniat 
conlecutive , concedo antecedens : ita quod ei con- 
veniat ex primario conceptu Boni,ntgo antecedens. 

Ad probationem , concella maiore , & applicata dif- 
tindiione minori , diftinguo confequens, modo di- 
dlo Solutio patet ex luprad ; dtis, ex quibus conf- 
tat, quod primarius conceptus Bonitatis tranfcen- 
dentalis eft fola habitio totius efle , quod fpedlat 
ad eflentiam rei , & praecipue ex fundamento ter- 
tio refol titionis , ex quo fequitur , castera omnia, 
quae in Bono reperiuntur , & confiderantur , fpedla- 
re ad conceptus fecundarios , & habere fe confe- 
cutiv& ad primarium conceptum ; quia in tanrum 
Bonum eft appetibile , conveniens &c. in quaneum 
eft perfedlum io fe eflentialiter. 

200 Objicies quarto pro Pafqnaligo fupra Pafcalig. 
laudato. Bonitas rranfcendentslis conliftit formali- 
ter in participatione Divinas Bonitatis in genere in- 
detei minato: ergo non in habitione totius efle , 
quod fpedlat ad eflentiam rei. Retprndeo ad obje- 
dtionem negando antecedens ; qoia Bonitas tranf- 
cendentalis prascedit Divinam Bonitatem prioritate 
l-. gica , non minus ac Fns ut iic Deum , & creatu- 
ram. Quare tantftm abtft, qu6d Bonitas tranfcen- 
dentalis fit participatio Divina* Bonitatis , quinimd, 
econtra , Bonitas Divina participat .Bonitatem tranf- 
cendenralem, tamquam ejus tpecies. Sic impugnat 
Malinus Palqualigi fentendam dirp ^. Metaph q io. Maftrius. 
n.249. 201 Obji- 
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_oi Objicies quint 6 , & dire&e contra re- 
folutionem. Bonitas tranfcendentalis eft proprietas, 
five pilfio Entis; fed habitio totius efle , qtiodfpe- 
d-tt ad eftentiam rei, non eft proprietas , livepaf. 
tio E itis : ergo Bonitas tranlcendentalis non coti- 
liftit formaliter in illa habitione. Maior eft certa. 
Probas minorem. Habitio totius eile , quod 1 pedat 
ad eflentiam rei eft: complementum , leu integritas 
rei ; fed complementum ,feu integritas rei non eft 
proprietas , live pallio Entis : ergo habitio totius 
eile , quod fpedut ad elTentiam rei , non eft proprie» 
tas/lWe pallio Entis. Maior liquet. Probas mino- 
rem. Complementum, feu integritas rei pertinet for- 
maliter adremipfam, cujus eft complementum, & 
integritas : ergo non ad proprietatem , live ad par 
fionem ejus , ac per confequens non eft proprietas, 

live pa dio Entis. 

202 Refpondeo ad objedionem , concella 
maiore , negando minorem. Ad probationem con- 
cefta etiam maiore , nego minorem. Ad probatio- 
nem diftinguo antecedens: complementum, leu in- 
tegritas rei pertinet formaliter ad rem ipfam , cu- 
jus eft complementum , & integritas, tamquam con- 
ceptus fecundarius , & proprietas ipfius rei , conce- 
do antecedens: tamquam conceptus primanus, 

quidditativus , nego antecedens, & confequentiam. 
Igitur conceptus primarius, & quidditativus rei e ^ 
conceptus talis , vel talis natura: , ex quo coniequi^ 
tur habitio omnium , quas libi debentur , in qua 
bitione ftat formaliter ratio Bonitatis tranfeenden 

talis, non quod diftinguatur realiter phylice, 
formaliter in efte abloluto ab Ente , five ab eden- 
tia rei , fed tantum formaliter intentionaliter p e ^ 
ordinem ad intelle&um , fecundum diverfam repi ^ 

lentabilitatem , fecundum quam diverfimode con- 
cipitur? 
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cipitur, uti fupra de ceteris proprietatibus diximus. 

203 Objicies fexto , & ultimd. Si Bonitas 
tranfcendentalis confideret formaliter in habitione 
totius elle, quod i pedat ad edentiam rei , non dif- 
criminaretur a veritate tranfcendentali ; fed dif- 
criminatur , tanquam diverfa hntis proprietas: ergo 
Bonitas tranfcendentalis non conliftit formaliter in 
habitione totius elle , quod (pedat ad edentiam rei. 
Probas aftumptum. Veritas tranfcendentalis confif- 
tit fot mali ter in adajquatione , feu in conformita- 
te rei exiftentis ad fua principia conftituentia , five 
ad tuam edentiam ; led conceptus habitionis totius 
eile, quod (pedat ad edentiam rei , in quo ftat ra- 
tio formalis Bonitatis tranfcendentalis, non diferi- 
mmatur a conceptu adaequationis , feu conformi- 
tatis rei exiflentis ad fua principia conftituentia , 
fi- e ad fuam edentiam : ergo fi Bonitas tranfeenden- 
lis conlifteret formaliter in habitione totius efle , 
quod fpedat ad eftentiam rei, non diferiminaretur 
a veritate tranfcendentali. 

204 Refpondeo ad objedionem negando 
aftumptum. Ad probationem , concefia maiore , ne- 
go minorem. Quia veritas minus dicit , quam Bo- 
nitas , efto videatur idem conceptus utriusque. Con- 
ceptus enim veritatis tranfcendentalis confiftit for- 
maliter in adaequatione , five in conformitate in ef- 
fendo ad fuam eftentiam fub ftatu poftibilitatis , 
prsefcindendo ab eo , quod eftentia habeat totum 
ede, quod fpedat ad ipfam,& quod extra eam nihil 
fit accipere. Conceptus vero Bonitatis tranfcendenta- 
lis ab hoc non prsfcindit , fed dicit habitionem to- 
tius ede , quod fpedat ad edentiam rei , ita quod 
importet negationem carentia alicujus perfedionis 
fibi debitae. Idcirco alius eft conceptus veritatis 
tranfcendentalis, alius ^Bonitatis. Ex didis 

Tom. Ult. ' p 205- De- 
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io<y Deduces Bonitatem tranfcendentalem 
formaliter ,Sc dire&e importare perfe6tionem,quam 
Ens de fuo primario conceptu non importat. Ratio 
ell manifefla; quia Bonitas tranfcendentalis forma- 
liter, & dire&e importat habitionem omnium, quas 
rei debentur fecundum fuam eflentiatn, in quo liat 
conceptus perfedtionis ; hunc aurem non importat 
Ens de fuo primario conceptu, fed tantum irrqor- 
tat, qubd non habet repugnantiam ad ede, Uve ad 
exiltere. Hgc pro Entis proprietatibus. 
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DISPUTATIO III. 

De praecipitis Entis divifionibus , & de 
Ente Divino in particulari. 

SECTIO I. 

De pr£cipuis Entis dhifionibus . 
aU jESTIO UNICA: 

Ouotuplex fit Ens ? 

206 | "% ESOLUTIO : Ens vel eft reale, vel 

K rationis. Reale dividitur primo in 
adtum , & potentiam , tanquam per 
fuas differentias ex aequo dividentes totam latitudi- 
nem Entis realis. Ita exprefle Bacconius in 2. diff. Bacconf 
36. q. uica art. 3. verf. Tunc ad formam quando , ibi : 
lmpoffibile eft ejfe compofitum fine primis differen- 
tiis entis , qii£ funt aflus potentia. Primum ex- 
tremum comprehendit omnem adlum , etiam omni- 
no purum , nempe Deum Optimum Maximum Se- 
cundum omnem potentialitatem , & ipfam puram 
potentiam , fcilicet materiam primam. Hinc patet, 
divifionem Entis in increatum , & creatum , in in- 
dependens , & dependens , in fpirituale, & corpo- 
reum , fupponere illam primam divifionem. 

207 Dividitur etiam Ens (omiflis aliis di- 
vifionibus , de quibus tnulti pro lixe agunt ) in com- 
pletum , & incompletum. Completum communiter 
dicitur illud , quod non ordinatur ad componendum 
' P ii cum 


Blafco. 

Garcia. 


Blafco. 
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cum alio ; econtrario vero incompletum. Verum 
melius dicendum cum Magiftris Blafco , & Garcia, 
Ens completum efle, cui nihil debitum deficit ;in. 
completum autem efle, cui deficit aliquid debitum. 
Unde Ens completum fubftantiale eft Ens habens 
omnem fubftantiam libi debitam , ut homo habens 
corpus , & animam ; & quodlibet totum habens ma- 
teriam , & formam. Ens completum accidentale elt 
Ens habens omne accidens libi debitum , ut ignis 
v. g. calorem habens , & lucem. Econverfd , Ens in- 
completum fubftantiale Ens elt , cui aliqua deficit 
fubftantia debita ,ut materia tantum , vel forma tan- 
tum. Et Ens incompletum accidentale Ens elt., cui 
aliquod deficit accidens debitum, ut ignis lucens, 
cui deficeret calor. Obiter advertendum, dari etiam 
Ens tantum integraliter incompletum, ut homo v.g. 
cui pars aliqua corporis deficeret. Notandum ulte- 
rius , Ens fubftantiale completum fumi polle vel m 
efle natura , vel in efle fuppofiti. In efle naturx 
non folum eft Ens compofitum ex fubftantiis fibi 
debitis , ut fupra dicebam , verum etiam poteft efie 
lim plex , cui nulla alia debeatur fubftantia , ut An- 
gelus , & Empyreum in fententia Refoiuti. Comple- 
tum autem in efle fuppofiti eft Ens coalefcens ex 
natura completa , & gradu fubiiftentias. 

2 o 3 De Ente accidentali tria docet Mag. 

Blafco tom. i, 1 . 4. dift. 13 q. 6. art. 1. n. 153 Pfl ' 
mum : Accidens ieparatum efle eflentialiter incom- 
pletum , quatenus exigit uniri cum fubftantia a 
efficiendum concretum accidentale. Secunoum - Ac- 
cidens unitum efle completum. Tertium : Accidens 
confideratum fecundiim fe in abftradlu completum 
etiam efle,faltem metaphylice ; cum lit fpecies ac- 
cidentis incommuni, de quo novem genera acci- 
dentium prsedicantur.Id tantum fupereft, ut de Ente 

r r ' ratio- 


* 


Seffio I. Oiiajlio unica. i ly 

rationis aliqua dicamus: Verum nihil ultra dicen- 
dum judico nili, quod fit Ens intentionale , renle 
quidem , fi fumatur ut proprietas refultans ab efle 
phylico ; chimaericum vero , li pro ente involvente 
contradidionem ,feu repugnantiam ad exiftendum 
accipiatur. De Ente intentionali reali obiter , & 
commode egimus in Logica tradatu 2 difp.2.(edio- 
ne 1. q. 2. De ente chimxrico prolixe , & inutiliter 
difputant pleriqueRR. 

SECTIO II. 

De Ente Divino. 


QUESTI O UNICA. 



Quale Jit pradicatum ultimo conjlituens Naturam 
Divinam Metaphyfice conftderatam ? 

■** * 

2 09 ESOLUTIO : Praedicatum ultimo 

conftituens Naturam Divinam Me- 
taphyfice conlideratam eft fcla Pri- 
mitas eflentialis, & perfedionalis contradiva (nof- 
tro modo concipiendi ) intelledualitatis. Ita Do- 
dor in 1. dift 3 q 2. art. 2. ad medium, dicens: 
Item : ille conceptus , qui convenit Deo fecundum 
quod collocatur in per feflijfimo genere viventium ejl 
pe » feftior quolibet alio conceptu , & praei) e fi con- 
veniat illi cum quodam excejfn fuper omnia , qua 
funt illius generis : fed hujufmodi ejl conceptus Dei 
ut intelligentia prima , quia ut intelligentia collo- 
catur ingenere viventium per mtelligere , quod ejl 
perfetlijfimum vivere ( de y^Anima textu com. 36. ) 
& ut prima hoc convenit illi per excejfum juper om- 
nes 


Baccon. 
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Zagaglia. nes intelli genti as. M. Zagaglia fuper praefatum tex* 

tum: Quatenus ergo fub ratione formali generica 
intelligentt£ importat ejfe intelligentiam primam , 
tunc ultimo conflit uitur in ejfe veluti fpecifico per 
talem primitatem , qu<£ denotat excellent iffrnum 
modum five excejjhm ejfenttalem in participanda 
de intelktfivitate fuper omnes alias int e l ligent iar. 
er illa pr imitas , five excellentia ejfentialis , habet 
rationem veluti ultimi formalis conii it ut ivi , per 
hanc diflinguitur a reliquis, tom. 2. part. 1. difp.6. 

fedtione 4 §. i.n 58. prope finem. . # 

210 Ad intelligentiam refolutioms pr®no- 
to prim6, qu6d in Divinis, ex defedlu , & imbeci- 
litate intelle&us noftri , folemus philoiophare pro- 
portionali modo , ac in creatis ; & cum in creatis 
concipiamus praedicata repofita veluti in duabus cla- 
fibus , ita quod in prima clafe fint praedicata quid- 
ditativa , five ellentialia , quae dicuntur communiter 
conceptus primarii rei conftitutae , &, ( nota ) in 
phrafi Bacconica, gradus perfedionales , uti lunt 
refpedtu hominis v. g. vivens, animal, rationae, 
&c. in fecunda vero clafe fint praedicata , quae non 

funt quidditativa , feu eflentialia , fed tantum lun 

proprietates, five praedicata emanantia ab ellentia 
rei conftitutae, quae dicuntur abfolute conceptus e- 
cundaiii , uti funt admirativum , refibile , &c. 
pe&u ejufdem hominis; fic,ut dicebam , dilcui * 
re folemus in Divinis ; quapropter non obltan * 
quod Deus fit una fimplicifitma entitas &/orir>_ 
litas in rei veritate , concipimus ejus praedic*» & 
duabus clafibus repofita ; inprima clafe. P raz . 
quidditativa , five eflentialia , ut Subftantia, Vive » 
Spiritus ; in fecunda attributa , five proprietates , 
Omnipotentia , Sapientia , /Fternitas ;nam ip 
entitas fimplex & formalitas abfolute re P r ^ 
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bilis ed intelleCtui nodro fecundum conceptus pri- 
marios , & fecundarios , ut fule explicavi in Com- 
pendio pro Diverfo , & Eodem difp 3. feCtione 2. 
q. 2. & 3. 

21 1 Praenoto fecundb, quod ftcut in crea- 
tis v. g. in homine , praedicata condituentia Meta- 
phyfice debent elTe de clale illorum , quae funt quid- 
ditativa & eflentialia , ita proportionali modo dif- 
currendum de praedicatis illis Ellentiam Dei Meta- 
phyfice condituentibus. Deinde ficut homo non 
condituitur ultimo per praedicata tranfcendentalia , 
nec per illa , quae lunt communia aliis ab homine , 
tametfr ingrediantur etiam conditutivum Metaphy- 
ficum hominis, utens, fubdantia , vivens, animal 
tkc. ita Edentia Divina non debet ultimd conditui 
per praedicata tranfeendentia , nec per praedicata 
communia necdum creaturis, fed nec communia 
aliis perfeCtionibus , five praedicatis extra Eflentiam 
objicibiliter fumptam ad intelleCtum r.oftrum. Tan- 
dem, ficut in homine praedicatum ultimo conftitu- 
ens Metaphylice, contrahit alia praedicata quiddi- 
tativa , & trahit ipfa ad ede fpeciale humanum , & 
ed per quod homo didinguitur ab omni non homi- 
ne ; ita fuo modo praedicatum ultimo condituens 
Metaphyfice Fflentiam Divinam , contrahit alia 
praedicata quidditativa Divina , & quali trahit ad 
elTe fpeciale Divinum ; & per tale praedicatum de- 
bet Eflentia Divina didingui necdum a creaturis , 
fed etiam a conceptibus fecundariis ejufdem efle 
Divini , faltem in elTe objicibili per ordinem ad in- 
telleCtum nodrum. Illud praedicatum in homine ed 
rationale ; hoc ver6 in Deo ed Primitas in gradu 

intellectualitatis. 

212 Praenoto tertib, gradum intellectuali- 
tatis convenire Deo, fecundum quod collocatur in 

perfe- 


# 
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perfe&iflimo genere viventium, ita qudd non f 0 . 
Ium perfe&6 habeant finiilitudinem Dei illas crea- 
tura; , qua: de hoc gradu participant ,fed etiam per- 
fe&ius habeant talem fimiiitudinem illa: , quae per. 
fedtius participant praefatum gradum. Sic Angeli 
magis funt imagines Dei, quia in intelligendo per- 
fedliores funt hominibus. Unde dicebat Auguftinus 
citatus a D. Thomajapud Mag. Zngagliam ubi fup. 

D.Au^uft § 2. num d^.verf. Confirmatur : Res , qua tantum- 
3 modo funt , nec tamen vivunt , aut fapiunt , non per- 
feci e , fed exigue funt ad fimiiitudinem Dei : qu 
vivunt , non fapiunt , paulo amplius participant 
fimiiitudinem : qua fapiunt , ita illi Jimilitudint 

proxima funt , ut in creaturis nihil fit propinquius. 

213 Praenoto quarto, gradum vitae intel- 
lectualis habere rationem veluti genericam refpe- 
< 3 u Dei , & intelligentiarum creatarum , ita tamen 
quod intelligentiae creata: femper fint in potentia 
non modo intrinfecd in fua entitate , ratione de- 
pendentiae efTentialis a Creatore , fed etiam in po- 
tentia ad operationes immanentes, imo ad tranfeun* 
tes , falva fuppofitione , quod edent ab sterno, uti 
aderuit Ariftoteles turpiter errans. Verum etfi a-/ 
asterno moverent orbes, & edent femper in actu, 

nihilominus adhuc eflent in potentia receptiva ad 

aCtus immanentes receptibiles in ipfis intelligentus, 
tanquam in fubjeClo. Neque operatio intelligentia- 
Baccon. tum edet ipfarum fubflantia. Ira DoClor dicens, 

quod ( in hoc cafu ) non tamen fic ( edent ac u 
puri ) quin effient in potentia ad recipiendum juan 
operationem , fe* quin effent in potentia intrinjet 
in J e ipfis , independendo in effiendo d Prima Intel fi 
gentia. In 2. dift. 36. q. un. art. 3. verf. Tunc adfofi 
mam . quando . Deus vero folus eft Intelligentia per- 
fediflima & adlus purus , & fpecialiflimus in g^ 3 
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adualitatis, quod nullo pado fit in petentia. Hinc 

214 Praenoto quinto , qudd lisec Primitas 
efientialis , & perfedionalis , qua; eft praedicatum 
ultimo conftituens Metaphyfice Naturam Divinam, 
nihil aliud eft , quam adus omnino purus excellen- 
tillimus , & lpecialiffimus in gradu intellectualita- 
tis , exquo non dicit potentiam tranfmutabilem , 
neque ad operationes immanentes receptibiles ; eft 
enim fua operatio ipfa 1 'ubftantia. Igitur in lue 
Primitate ( notandum valde ) live in hac ratione 
adtus puri involvirur tanquam ratio tranlcendenta- 
lis conceptus adus puri per exclufionem potentiae 
ad elle. Involvitur etiam in conceptu Intelligentiae 
Primae conceptus adus puri per exclufionem efien- 
di ab alio eaufaliter , & originatio e, qui quidem 
conceptus , tametfi conveniant Naturae Divina; , ne- 
queunt ultimo eam conftituere Metaphyfice , e6 
qu6d lint communes omnibus praedicatis quiddita- 
tivis. Tandem involvuntur in praefato conceptu om- 
nes conceptus conftitutivi Naturae Divinae Meta- 
phylice fumptse ab AA. alfignati per praedicata quid- 
ditativa. Caeteri autem modi dicendi , feu dii cur- 
rendi pro conftitutivo Metaphytico Dei ex aliis ca- 
pitib us impugnantur , praefertim quando affignatur 
praedicatum aliquod ex illis, q <od potius debet 
fupponere Naturam Divinam Metaphyfice confti- 
tutam. H’S notuis, 

2 1 y Probo refolutionem hoc unico, verum 
efficaci fundamento : Solii n illud praedicatum conf- 
tituir ultimo aliquim naturam Metaphyfice confi- 
deratam , quod contrahit rationem proximam com- 
munem , & genericam , ita qu6J , potita tali con- 
tradione, natura ex ipfo prae iicato, & ratione com- 
muni conftituta non fit amplius contrahibilis ad 
aliud e(Te fpecificum ; fed Primitas efientialis , & 
Tom. Ult. Q, perfe- 
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perfePonalis contraPva intellectualitatis contra- 
hit gradum vitas intelleCtualis tanquam rationem 
proximam communem, & veluti genericam ad Deum, 
& intelligentias creatas, ita qu6d, polita tali con- 
trapone, Natura Divina exipla Pr imitate , & gra- 
du intellectualitatis conftituta, non fit amplius con- 
trahibilis ad aliud efle fpecificum : ergofola Primi- 
tas, dequa loquimur, eft prsedicatum ultimbconf- 
tituens Naturam Divinam Metaphylice confidera- 
tam. Maior eft certa, & patet in rationali, quod 
eft praedicatum ultimo conftituens Metaphylice na- 
turam humanam , live hominem , quippe contrahit 
animal , quod eft genus proximum , ita ut, pofitd 
tali contrapone , natura hominis non fit ulterius 
contrahibilis ad aliud efle fpecificum. 

216: Probo minorem quoad primam partem, 

nempe , quod Primitas eflentialis , & perfePona- 
lis contraPva intellectualitatis contrahat gradum 
vitae intellectualis tanquam rationem proximam 
communem , & veluti genericam ad Deum , & in- 
telligentias creatas. Gradus vita: intelleCtualis par- 
ticipatur a Deo, Angelis, & hominibus , tum iux- 
ta authoritatem Auguftini fupra relatam , tum quia 
Angeli , & homines funt imagines Dei quoad intel- 
lepvitatem : ergo Primitas eflentialis , & perfe- 
Ponalis contraPva intellectualitatis contrahit gra- 
dum vita: intelleCtualis tanquam rationem proxi- 
mam communem , & veluti genericam ad Deum , 
& intelligentias creatas. Dico , veluti genericam ; 
quia talis convenientia folum eft analogica , non 
univoca. 

217 Probo eamdem minorem quoad fecun- 
dam partem , videlicet, quod, pofitd tali contrapo- 
ne, Natura Divina ex ipfa Primitate, & gradu in- 
tellectualitatis conftituta non lit amplius eontrahi- 

bilis. 


Se Hio II. Otiajlio unica. " 123 

bilis ad aliud ede fpecifkum. Si Natura Divina ex 
ipfa Primitate, & gradu intelledualitatis contrado 
ellet amplius contrahibilis , praedicatum illud , per 
quod ulterius contraheretur , haberet rationem dif- 
ferentia: ultimae conflitutivae ellentialiter , & dif- 
ti n<£li vae fpecifice ; fed hoc non : ergo. Maior li- 
quet. Probo minorem. Si praedicatum illud haberet 
rationem differentiae ultimae conftitutiva: eflentia- 
liter , & diftindiva: fpecifice , eodem jure gradus 
intelie&uaiitatis jam contrarius per illam Primita- 
tem haberet rationem proximam , & vehit i gener i- 
cam ad Deum , & intelligentias creatas , vel faltem 
rationem communem aliis praedicatis Divinis i fed 
neutrum dicendum : ergo. 

218 Probo minorem quoad primam par- 
tem. Si gradus intelle&ualitatis jam contraflus per 
illam Pr imitat em haberet rationem proximam , & 
veluti genericam ad Deum , & intelligentias crea- 
tas , intelligentia: creatae ( juxta fupra txpofita ) 
efient adtus puri omnino per exclufionem potentiae, 
etiam ad adtiones immanentes, ficque operationes 
immanentes intelligentiarum t flent ipfarum fubftan- 
tia ; fed hoc repugnat intelligentiis creatis : ergo. 
Probo eamdem minorem quoad fecundam partem. 
Si gradus adluulitatis jam contradlus per illam Pri- 
mitatem haberet rationem communem aliis praedi- 
catis Divinis ( in efle objicibili ad noflrum intelle- 
cl im ) talis ratio vel eflet communis praedicatis Di- 
vinis , quae funt de prima clafTe , vel praedicatis Di- 
vinis , quae fpedant ad fecundam ; fed neutrum fuf- 
tineri potefl : ergo. 

2 ip Probo hanc minorem quoad primani 
partem fic : Si talis ratio eflet communis praedica- 
tis Divinis, quae funt de prima clafTe, effet comnm- 
nis Enti Divino , Subflantiae Divinae, Viventi Divi- 

Q. ii no, 
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no, caetensque praedicatis, fadla cathegoria ulque ad 
Intelligentiam Primamited nulli ex illis poteft talis 
ratio elle communis, cum omnia haec praedicata fint 
fuperiora refpedlu lntcll igt ntise Pnn x. Probo hoc. 
Idcirco non valet dicere i.EJlens: ergo intelhgm - 
tia. EH fubft ant ia : ergo intelligentia. E fi uvens: 
ergo intelligentia , cjuia talia praedicata , Ens , &ub- 
flantia , Vivens , &c. funt fuperiora ad intelligen- 
tiam ; nam nullum praedicatum inferius poteft efle 
commune fuperioribus , bene ve$o econverlo ; at- 
qui etiam Ens Divinum , Subjlantia Divina , Vivens 
Divinum funt praedicata fuperiora ad Intelligentiam 
Primam : ergo etiam non valet dicere : EU Ens Di- 
vinum: ergo Intelligentia Prima. Ef an ia i 

vina : ergo Intelligentia Prima. EJl Vivens Divi- 
num : ergo Intelligentia Prima ; ac per confequens 
cradus intelledualitatis jam contradlus per illam 
Primitatem non habet rationem communem praedi* 
catis Divinis , qux funt de prima clafle. Probo tan- 
dem eamdem minorem quoad fecundam partem fit. 
Praedicata Divina attinenta ad fecundam claflera 

habent conceptibilitatem fonnaliter diAindam ab 

Intelligentia Prima: ergo ratio Intelligentia Primae 
non eft communis ipfis. Igitur flat relolutio. 


Molina. 

Valentia. 

Beccanus. 

Suarius. 

Albiz. 

Coninch. 

Ribada- 

neyra. 

Perez. 

MuniefTa. 


Proponuntur objeBiones , & divolvuntur. 
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N Oftrae retoiutiom opponumuL 

omnes , qui aderunt Nituram Divi- 
nam Meta phy fice confideratam conditui ultin u 
per complexum ex cundlis perfe&iombus ablolut 
neceflariis , uti funt Molina , Valentia , Beccanus, 
Suarius Magnus , Albiz , Coninch. Ribadaneyra 
Perez , & alii , quos citat Thomas Muniella tom. i 

difp. y. fe&ione i. in fine, & fequitur fedtione . 
r J Opp°* 
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Opponuntur etiam illi, qui docent, Naturam Divi- 
nam AUtaphylke lumptam conlhtui ultitr.6 per prx- 
dicatum aliquod, per quod difiert a non Deo, tamet- 
fi tale prxdicatum iit commune omnibus Divinis 
perfedliombus. Aii hujulmodi AA. non conveniunt 
in eodem dilcurlu ; quidam enim fentiunt, hoc prae- 
dicatum eile Ens a fe. Ita Gillius , Morandus , Re- Gilbus, 
cupitus, Oregius , & alii, quos citat Mag Zaga M° ran d. 
glia ,ubi fup. ledlione 3. n. 34. quam fententiam te- Q r g U P' r ' 
net Joannes Marin tom. 1. tra&atu 1. diip.i. itdio- j^fn^ S ’ 
ne 6. n. 64. loquendo de Deo contrapoiito creatu- 
ris , etli n. 65. addat , quod , fi fermo fiat de Eden- 
tia Dei contrapoiita ad alia praedicata , corftitua- 
tur per Ens k fe plenum omni perfe&ione im plici- 
ter iimplici. Alii dicunt, afleitatem omnimodam eile 
ultimum Naturas Divina: conilitutivum. 

221 Alii judicant tale prsedicatum eile in- 
finitatem. Ita Argentina , Toletanus , Amicus apud Argentin, 
Mag. Zagaglia fedione 2. loci citati num.i 1. idem Toletan. 
tenent plures Scotifla: cum Scoto dift 8. q. 3 dicer- Amicus, 
te ibi : ( apud Maftrium ubi infra citand. ) Ens per ;>colus “ 
effentiam e(l ipjum ejje infinitum , & non aliquid , 
cui tantum conveniat ipjum effe, & ideo ex fe ejl 
hoc , & ex je infinitum , ut quafi perprius intel- 
ligatur aliquo modo infinitas ex modis entitatis per 
ejfentiam , quam ipjum intelligatur effe hoc. Caste- 
rdin Maftrius tom. 1. difp. 2.q. i,verf .In oppofitum , Maftrius. 
ad medium , docet ex Smifing. infinitatem non efle 
prxdicatum quidditativum Dei , licet per tale prae- 
dicatum , fecundum ncilrum modum concipiendi 
imperfedlum , diilinguamus Deum primd a creatu- 
ra: fic interpretatur Scotum , docetque ex eodem, 
nomen Dei propriiifimum fignificare formaliter exif- 
tentiam, exquo videtur contendere cum aliis Sco- 
tiftis, exiftentiam Dei efle praedicatum conftituti- 

vum 
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yuiti N ituras Divinas , de quo difputamus. 

in Opponuntur etiam plures alii , prasfer- 
tim ex riiomiftis , qui efto pro ratione primaria 
differentiali Dei, & ultimo conftitutiva affignent 
fpecialem aliquam Dei perfe&ionem in aliqua linea 
non tranfcendentalem , nec communem casteris 
Dei praedicatis, nihilominus difcordant a nobis in 
Curnel. praedicato, quod aflignant. Quidam tenent , hoc prse- 
Arrabal. dicatum elle radicem intelligendi. Ita Curiel , Ar- 
Phuippus ru ^ a i t & Philippus a S. Trinitate, quos citat Go- 
Alberun. netL|S torn x tradlatu i. diip 2. art. r. §. i. in fine. 
5 , i ■ Albertinus , Borrul , & Godoy apud Munieflam, ubi 
II Je phon-^P i n. io. Mag. Ildephonfus Michael, 

fus. Ferre , Carrafco , Iliuftri (fimus Palanco , & alii apud 

Terre. Mag. Paulum a Conceptione. 

Carrafco. 223 Alii dicunt , tale praedicatum efTe i p- 
Palaaco- f am intdligere purifiimum , & adlualiffimum. Ita 
N r • Nafarius , Gonzales , Joannes a S. Th-oma , & alii, 
GonzTlcs C 1 ,J0S c * tat idem Gonetus fup. laudatus , & fequitur 
A’S.Tho- §• $ n. 2 1. quam fententiam ample&itur Mag Pau- 
ma. Ius a Conceptione tom. 1. traddatu 1. dubio 3 §. r. 
Gonetus. ubi citat Sahtsaticenfes , Mag. Cornejo , & alios. 
A'Con- Magifter Lumbier tom. 1. dift. 3. q. $\ art. 1.0.171. 
cepr. aderit, prasfatum conftitutivum ede aditialem in- 
Comefo' te d e dIionem per modum adlus puriflimi a fe , qui 
Lumbier. e ^- intelligetis adt uale , ex quo videtur non recede- 
re ab hic ultima lententia. Alii docent , ede intel- 
ledilvum fimul & volitivum radicale. Alii tandem, 
inteUedlivum , 6c volitivum adluale. Priorem fen- 
Aiofus. tentiam tenet Aiofns. Pofteriorem Zuniga apud 
Zum^a. Mutvedam , ubi fup. Pro his omnibus , & in primis 
pro AA primse fententia: 

224 Objicies primo. Natura Divina Me- 
taphvine conliderata conftituittir adaquate per 
complexum ex cundlis perfedlionibus abfolutis ne- 

cedariis: 
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ceffariis : ergo non conftituitur per Primitatem tan- 
tum in gradu , five in genere a&ualitatis. Probas 
antecedens. Natura Divina phyfice fumpta confti- 
tuitur adsequa;e per complexum ix eundis perfe- 
ctionibus abfolutis neceftariis, &, juxta Bacconium, 
etiam ex relativis : ergo etiam per hoc complexum 
debet conftitui adaequate Natura Divina Metaphy- 
fice confiderata. Antecedens eft certum , maxime 
in fententia Bacconii. Probas confequentiam. Ef- 
flentia Metaphyfica Dei eft Eflentia Metaphyfica 
eflentia: phylicae ipfius Dei : ergo fi eflentia phy fi - 
ca adquate fumpta confiftit in tali complexu , ita 
& Eflentia Metaphyfica. 

225" Refpondeo ad objedionem negando 
antecedens. Ad probationem , conceflo anteceden- 
te , nego confequentiam. Ad probationem , con- 
ceflo etiam antecedente, nego confequentiam. Quia 
tam et fi Eflentia Metaphyfica Dei fit Eflentia Meta- 
phyfica eflentia: phyfiese ipfius Dei , eft Eflentia 
Metaphyfica confiderata per modum generis , & 
differentia: , exquo tantum fequitur , quod omnia? 
prsedicata inclufa in complexo phyfice confiderato, 
feu ad inftar complexi phy fici , reducantur ad con- 
ceptum Metaphyficum , & definitivum per genus , 
feu quafi genus, & differentiam ultimam Metaphy- 
fice conftitutivam. Dicimus autem , hanc ultimam 
differentiam in Deo efle Primitatem fupra expofi- 


226 Inftabis. Natura Divina etiam Me- 
taphyfice confiderata , debet adaequate conftitui 
per conceptum perfediflimum ; fed conceptus per- 
fediflimus eft conceptus complexi ex omnibus per- 
fedionibus Divinis : ergo per talem conceptum de- 
bet adaequate copftitui Natura Divina Metaphyficb 

confiderata. Maior liquet Probas minorem. Con- 
ceptus,, 
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ceptus , cui nulla perfe&io deficit, eft conceptus 
perfe&iflimus ; fed complexum ex omnibus perfe- 
ctionibus efl conceptus , cui nulla perfe&io deficit: 
ergo conceptus perfe&iflimus eft conceptus com- 
plexi ex omnibus perfe&ionibus Divinis 

227 Refpondeo ad inftantiam diftinguen- 
do maiorem: Natura Divina Metaphyfice confiJe- 
rata debet adaquate conftitui per conceptum per- 
feCtiflimum fe habentem per modum generis , & 
differentiae, concedo maiorem: aliter , ngo maio- 
rem. Deinde diftinguo minorem : fed conceptus per- 
feCtiflimus eft conceptus complexi ex omnibus per- 
fectionibus Divinis ; conceptus perfeCtiflimus fpe- 
Ctms ad lineam phyficam , concedo minorem : fpe- 
Ctans ad lineam Metaphyficam, nego minorem, Ad 
probationem diftmguo maiorem : conceptu* , cui 
nulla perfeClio deficit phyfice, five identice , eft 
conceptus perfeCtiifimus rei phyfice etiam fpe&ata?, 
concedo maiorem : conceptus , cui nulla perfeClio 
deficit Metaphyfice , eft conceptus perfeCtiflimus 
rei fumptse etiam Metaphyfice, nego maiorem. De- 
inde, conceffa minore, diftinguo confequens ut fup. 

228 Igitur Natura Divina Metaphyfice ac- 
cepta debet conftitui adaequate per conceptum qui- 
dem perfeclifiimum , fed per modum generis, & 
differentiae , ita quod tali conceptui nihil perfedl o- 
n is phyfice deficiat, ideit , quod totum efl e phy fi- 
cum repofitum fit in linea Metaphyfiea, inqua per 
genus, & differentiam definiatur. Aft non ohftat 
conceptui perfeClifiimo, qu6d ei deficiat aliquid de 
linea Metaphyfiea, puta proprietates, irr6, cum 
conceptus perfe&iflimus fit conceptus rei Metaphy- 
fice conftitutae , tales proprietates debent fuppone- 
re rem ad&quatb conftitutam Hoc patet in conce- 
ptu Meta phy fico conffitutivo hominis refpeClive ad 

refi- 
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refibile , & admirativum. Proportionali igitur mo- 
do de Deo difcurrendum. 

229 Replicabis: Ergo conceptus adaequa- 
tus contlitutivus Naturae Divinae Meta phy fice fum- 
pts eft complexum ex omnibus peifedionibus Di- 
vinis (altem quidditativis : ergo non ftat in fola In- 
telligentia Prima. Refpondeo ad replicam diftin- 
guendo primum illatum: eft complexum ex omni- 
bus perfectionibus Divinis falcem quidditativis, fum- 
ptis omnibus per modum generis , & differentis , 
ita quod fola Primitas fit ultima differentia contra- 
hens reliqua omnia praedicata quidditativa , modo 
fupra explicato, & infra explicando n. 25'4. con- 
cedo illationem: aliter, nego illationem. Deinde 
nego aliam. Quia fola Intel! igentia Prima eft ads- 
quatus conceptus Naturs Divinas Metaphyfice ac- 
ceptas , five per modum generis, & differentis. 

230 Objicies fecundo pro AA. fecunds 
fententis. Deus per efte a fe diftinguitur ab omni 
non Oeo : ergo lola afTeitas eftprsdicatum ultimo 
conftituens Naturam Divinam Metaphyfice lum- 
ptam. Antecedens eft de Fide. Probas conlequen- 
tiam.Semel quod homo diftinguatur per rationale ab 
omni non homine, fequitur, qudd folum rationale fit 
prsdicatum ultimo conftituens naturam humanam 
Metaphyfice fumptam : ergo femel quod Deus per 
efie a fe diftinguatur ab omni non Deo, fequitur, 
quod fola afleitas fit prsdicatum ultitrd conftituens 
Naturam Divinam , etiam Mc taphyfice. 

231 Refpondeo ad objetftionem, concedo an- 
tecedente negando confequentiam.Ad probationem, 
conc^fio etiam antecedente, nego confequentiam. 
Difparitas eft: quia rationale eft primudiftinCHvu, & 
-conftitutivum hominis pure Metaphyfice conlide- 
- rati : deinde non tranfeendit alia hominis prsdica- 
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ta. Aft prxdicatum conftitutivum Naturas Divinx , 
de quo difputamus , debet ede prxdicatum confti- 
tuens Naturam Divinam non pure Metaphyfice, fed 
Metaphyiice Theologice , ideft, non folum debet 
eile prxdicatum quidditativum Dei , per quod Deus 
diftinguatur ab omni non Deo , fed prxdicatum per 
quod contraponatur Natura Divina aliis Dei perfe- 
dionibus juxta modum loquendi communem SS. 
PP. & Theologorum. Cum autem Natura Divina 
per afleitatem non contraponatur exteris perfedio- 
nibus Dei; liquidem omnes funt a fe, quatenus ex- 
cludunt principium caufalitatis , idcirco in aliena- 
te non ftat ultimum Natura: Divina: conftitutivum. 

Muniefla. Ut enim obfervat Muniefla, ubi fup. fed 2 n. 14. 

omnia attributa , & relationes confiderantur ad 
inftar individuorum refpedive ad Fns a fe, heut ra- 
tionale , animal , refibile , & admirativum refpedtu 
entis in communi , quod certo non eft ultimum no- 
minis conftitutivum. . c 

232 Objicies tertib pro AA. tertix len- 
tentia , & fimul inftabis. Saltem omnimoda affei- 
tas non modd diftinguit Deum a non Deo , fed 
etiam contraponit Naturam Divinam exteris Dei 
perfedionibus ; non enim illas tranfeendit . 
faltem hxc eft prxdicatum ultimo conftituens Na- 
turam Divinam Metaphyfice Theologice acceptam. 
Refpondeo ad objedionem negando antecedens. 
Quia omnimoda afleitas eft illa , qux excludit nec- 
dum rationem edendi ab alio caufaliter , fed per- 
fedionaliter , virtualiter , & originative ; non igi- 
tur alia poteft ede adeitas omnimoda , nifi i da , qux 
omnibus modis excludit rationes edendi ab alio- 
& hxc quanvis non tranfeendat omnes Dei perre- 
diones etiam attributales , & relativas , nihilomi- 
nus eft communis omnibus perfedionibus, fiveprx- 
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dicatis, quidditativis , ut infra dicemus n. 2*8. ex- 
quo non poteft ultimo conftituere Naturam Divi- 
nam fumptam Metaphyfice Theologici. 

233 Objicies quarti pro A A. quarta: fen- 
tentise. Infinitas , five infinitum , eft conceptus per- 
fedtUfimus, quem de Deo habere pofiumus : ergo 
eft pr£edicatum ultimo conftituens Naturam Divi- 
nam Metaphyfice acceptam. Probas antecedens per 
rationes , quas nofter Bacconius objicit fibi , ubi fup. 
citatus articulo 2. Prima eft : Quod removet omnem Baccon. 
imperfeClionem , & aggregat omnem perfeflionem y 
videtur facere conceptum perfefl iffimum \ fed hujuf- 

modi efi infinitum : ergo <&c. Secunda : Ratio , fub- 
qua quietatur intelleCtus , <&• appetitus , videtur effe 
perfeCliffima ; illa ejl ratio infiniti , quia habito in- 
finito , ut infinitum efl , nihil reflat qnarere : ergo. 

Tertia: Illud , quod additur fuper quamlibet perfe- 
Clionem in divinis , ita quod illa fit lumma , illud 
maxime videtur effe ratio per feti a , hujujmodi efl in- 
finitum , quia fapientia divina , ex hoc quod ejl in - 
finita , efl fumma <&fic de aliis : ergo. Quarta : Ra- 
tio perquam redditur cauja de omnibus in divinis 
videtur effe perfeCliffima ; hujufmodi efi infinitas \ 
quia fi quaratur , quare potefi creare , dicitur , pro- 
pter infinitatem potentia , <& fi c de aliis : ergo &c. 

234 Refpondeo ad objedlionem negando 
antecedens , & confequentiam. Ad primam antece- 
dentis probationem diftinguo maiorem : fi remo- 
veat omnem imperfedlionem , & aggreget omnem 
perfedtionem per modum conceptus fubftantialis, 
five per modum fubftantiae , concedo maiorem : fi 
removeat omnem imperfedlionem, & aggreget om- 
nem perfedtionem per modum conceptfis proprie- 
tatis , five per modum qualitatis, nego maiorem. 

Deinde diftinguo minorem : hujufmodi eft infini- 
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tum per modum proprietatis & qualitatis , conce- 
do minorem : per modum fubftantias , nego mino- 
rem. Unde infinitas , tametfi removeat omnem im- 
perfetfionem , & aggreget omnem perfedionem, 
eft conceptibilis per modum qualitatis , & proprie- 
tatis confequentis ad Naturam jam conftitutam , & 
ideo nec eft conceptus perfe&iffimus , quem de 
Deo habere poflutnus , nec in tali conceptu confif- 
tere valet ultimum conftitutivum Naturae Divinas. 

Baccon. Audiendus idem Bacconius verf. Item : Praedicata, 
ibi : Conceptus etiam ,qui convenit rei perfe , & P r f~ 
mo , ejl perfetfior illo , qui convenit fuperaddite, 
quafi proprietas-, Jed hujufmodi ejl conceptus Dei , 
ut fuhjlantia , conceptus autem infiniti non ejl hujuf- 

D.Anfelm mo di , fed per modum proprietatis. Unde Anjelm. 

Monol. if. loquens de in finit at e accident ibus, & 

fpiritu , dicit , ifiud ultimum : Spiritus , folum vide- 
tur fubftantiam (igni fi care ; c£tera vero JubJlantia 

proprietates . Ubi lupra. 

2 ^ Ad fecundam diftinguo maiorem : ra- 
tio , fubqua quietatur intelledlus , & appetitus , vi- 
detur elTe perfeddfTima , fi fit ratio, fubqua quieta- 
tur &c. tanquam ratio, ex cujus cognitione habetur 
cognitio aliorum , concedo maiorem : fit fit ratio, ex 
cujus cognitione non habetur aliorum cognitio, ne- 
go maiorem. Deinde nego minorem in fenfu dii- 
tindtionis , videlicet , quod illa fit ratio infiniti > 
quia aliud eft , quod intelledlus quietetur in infini- 
to , eo quod hibeat cognitionem Naturas Divina:; 

& aliud, quod quietetur in illo, tanquam in con- 
ceptu , ex cujus cognitione habetur cognitio ipfius 
Naturae. Permiflo etiam primo., falfum eft (ecun- 
dum ; fiquidem intelledtus ex notitia de Natura Di- 
vina , fi/e de Intelligentia Prima , cognofcit infi- 
nitatem Dei , & non econyerlo. Unde iion quiefcit 
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in infinitate , tanquam in praedicato, ex cujus co- 
gnitione habeatur cognitio praedicati ultimo, coni- 
titutivi , ideoque ratio infinitatis non efl ratio per- 
fe dii iii tria in ordine objicibili ad intelledlum. Dixi , 
per mi [fo etiam primo , videlicet , quod intelledlus 
quietetur in infinito ; quia videtur dicendum , in- 
telledlum non quietari , ciim ulterius poflit invefti- 
gare , an tale infinitum fit lubftantia , vel accidens, 
ut obfervavit Mag. Zagaglia , live an fit de genere Zagaglia. 
adlivorum , omnia potens , five omnipotens , ut in- 
quit Mag. de Caftilla. DeCaftil. 

236 Ad tertiam ejufdem antecedentis pro- 
bationem diftinguo maiorem: illud, quod additur 
iuper quamlibet perfedlionem in Divinis , ita qu6d 
illud fit fumma ratio , illud maximd videtur efie ra- 
tio perfedla , fi perfedlio addita fit per modum fub- 
ftantise , concedo maiorem : Si fit per modum pro- 
prietatis, nego maiorem. Deinde diftinguo mino- 
rem : hujufmodi efl infinitum per modum proprie- 
tatis addita , concedo minorem: per m.odum fub- 
flantite , nego minorem. Ad infinuatam probatio- 
nem , nempe, quod Sapientia Divina ex hoc , quod 
lit infinita, fit fumma , & fic de aliis , diftinguo : ex 
hoc, quovl fit infinita &c. tanquam ratio a pofle- 
riori , concedo : tanquam ratio a priori ,nego. Nam 
ratio a priori , quia Sapientia Divina efl fumma , ea 
efl : quia efl a dius purus , & independens ab alio , 
tanquam a cauia; ex hoc enim (equitur, quod a 
nullo poffir limitari, ac per confcquens , quod fit 
infinita . & fic de aliis. 

237 Ad quartam diflinguo maiorem : ratio 
per quam redditur caufa de omnibus in Divinis , 
tanquam ratio a priori , videtur efie perfedtiflima , 
concedo maiorem : tanquam ratio a pofleriori , ne- 
go maiorem. Deinde diftinguo minorem : hujulmo- 
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di eft infinitas , tanquam ratio & pofteriori, conce- 
do minorem : tanquam ratio & priori , nego mino- 
rem. Ad infinuatam probationem dico, qubd ratio 
formalis a priori , quia poteft creare , eft , quia eft 
Intelligentia Prima , cujus virtus eft omnipotens , 
exquo intinitudo eft coniequens in eile objicibiii ad 
Naturam conftitutam. 

238 Inftabis. Natura , fivc Edentia Divi- 
na , non poteft objici intelledlui , quin objiciatur 
fimpliciter infinita : ergo infinitudo non eft conse- 
quens in eiTe objicibiii sd Naturam conflitutam. 
Refpondeo ad obje&ionem diftinguendo antece- 
- dens : Natura , five Edentia Divina , non poteft ob- 
jici intelle&ui , quin objiciatur fimpliciter infinita 
radicaliter , concedo antecedens : fimpliciter infi- 
nita formaliter , nego antecedens, & confequen- 
tiam de infinitudine fimpliciter formaliter fumpta, 
Ad perfedtam folutionis intelligentiam fcire opor- 
tet , quod Natura Divina poteft confiderari tantum 
fub conceptu praecifo Divinitatis ,vel ut Natura Di- 
vina , ita qubd dicat etiam conceptum Naturas, quo 
quo modo confideretur eft infinita , quia ratio in- 
finitatis eft generalis, & tranfcendentalis per omnia 
praedicata Divina, exquo omnia funt & fe, & n° n 
ab alio tanquam a caufa. Hasc autem ratio infinita- 
tis generalis , & tranfcendentalis per omne Divi- 
num, fe habet veluti infinitas ut fic,& contrahitui, 
juxta noftrum modum concipiendi , per fpecialem 
rationem infinitatis fecundiim quid , vel per fpecia- 
lem rationem infinitatis fimpliciter. In attributis» 
& relationibus , quse tantftm excludunt rationem 
edendi ab alio caufaliter , contrahitur per fpecia- 
lem rationem infinitatis fecundum quid tanthm,fi' 
ve per infinitatem in certo genere , quatenus tam 

attributa quam [relationes ad fe trahunt omnes 

per- 
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perfediones , tam adtuales , quam pofiibiles de tali 
genere per illarum continentiam eminentialem. Sic 
Sapientia Divina eft infinita fecundum quid , quate- 
nus continet eminenter omnes lapientias creatas , 
tam aftuales, quam pofiibiles , & in infinitum illas 
excedit in fe carens fine. Similiter Paternitas Divi- 
na eft infinita fecundum quid , quatenus eminenter 
continet omnes paternitates creatas , & creabiles , 
quas infiniti excedit. In Edentia vero , five Natu- 
ra Divina , quae non modo excludit rationem eden- 
di ab alio caufaliter, fed etiam originative , exquo 
ipfa eft origo , & radix attributorum, ^relatio- 
num , contrahitur infinitas ut fic per (pedaliorem 
rationem infinitatis fimpliciter , five in omni gene- 
re , quatenus eft fundamentum , & veluti radix om- 
nium attributorum , & relationum. 

239 Ex hac do&rina fequitur , quod fi Na- 
tura Divina confideretur tantiim fecundum id, quod 
dicit Divinitatis , fit quidem infinita per infinita- 
tem tranfcendentalem. Si ver6 confideretur , vel 
objiciatur ut Natura Divina , feu fecundum conce- 
ptum Naturas fimul & Divina, fit infinita fimplici- 
ter; verum neque hoc pado objicitur intelledlui 
formaliter infinita , fed infinita fimpliciter radicali- 
ter tantum , quatenus eft radix infinitatis formalis , 
ficut & aliorum attributorum , quae formaliter fum- 
pta in efie objicibili manent extra conceptum Na- 
turae Divinae Metaphyficfc conftitutae per fua praedi- 
cata quidditativa. Mitto alias objeftiones , quae tan- 
tiim intendunt probare infinitatem efie praedicatum 
Natura» Divinae quidditativum ; quia , adhuc hoc ad 
mX non ex eo fequitur , qubd fit ultimum conf- 
titutivum*? ut ex didis difcurrenti patebit. 

a 4 o Obiicies quinto proAA. quintae fen- 

ientiae. Deus definitur per exiftentiam : ergo ex 1 f- 
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tentia Dei ed ultimum praedicatum conftitutivun? 
Naturae Divinae. Confequentia liquet. Probas ante- 
ExoJ. 3. cedens tum ex.illo Exodi 3. Ego fum quijum : tum 
ex variis authoritatibus SS. PP qui docent Dei Na- 
turam confidere in ipfo ede. Refpondeo ad obje- 
ctionem negando antecedens , & confequentiam. 
Ad probationem antecedentis per textum Sacrae 
Scripturae dico , ex illo folum inferri , exidentiam 
ede praedicatum quidditativum Dei , fen attinens 
ad ejus Edent ia m , ut adverius Veteres Scotiftas 
Maftrius.] odendit Maftrius 3 & ita intelligendi funt Patres ad 

idem adduCti. 

241 > Objicies fexto pro A A. fextae fenten- 

tiae. Natura Divina debet proporrionaliter condi- 
tui per intelleCtivum , ficut aliae naturae intelleCtua- 
les , videlicet Angelica , & humana ; ied ift& conf- 
tituuntur per hoc,qu6d lint radicaliter intelleCtivas: 
ergo Natura Divina debet conditui per radicem in- 
telligendi. Refpondeo ad objeCtionem diftinguen- 
do maiorem : Natura Divina debet proportionali- 
ter conditui per intelleCtivum , tanquam per ratio- 
nem gener icam , ficut aliae naturae intellectuales , 
concedo maiorem : tanquam per rationem ultimo 
conditutivam , ftve diderentiaiem ; nego maiorem. 
Deinde diftinguo minorem ; aliae naturae intelle- 
ctuales condituuntur per hoc , qcod lint radicali- 
ter intelleCtivae , tanquam per rationem genericatn 
communem omnibus intelligentiis , concedo mi- 
norem : tanquam per rationem ultimo condituti- 
vam , five diderentiaiem , nego minorem , & confe- 
quentiam. -■•■ ■■ 

242 Verum ed , qu 6 d tam Natura Divina, 

quam aliae naturae intellectuales condituantur pet 
intelleCtivum radicale, tanquam per rationem ge- 
neticam , & communem omnibus , exquo in horm- 

ne 
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ne contrahitur per rationalitatem , qua; addit ratio- 
nem difcurfivi fupra illam communem rationem, in 
Angelis per peculiares rationes intellcClualitatis , 
in Deo autem per Primitatem excellentiae. Eapro- 
pter intelle&ivum radicale non poteft efle praedica- 
tum ultimo conftituens Metaphyfice Naturam Di- 
vinam. Unde neque ipfi Thomiftae, qui interfe di- 
gladiantur, fitne intelleCtivum radicale, an intel- 
ligere aCtuale , live aClualis intelleCtio , ultimum 
Natura Divinae conftitutivum , accipiunt nude in- 
tellectivum , bene quidem intelleCtivum Divinum, 
exquo mamfefte colligitur , quod ly , Divinum, po- 
tius habeat rationem differentiae contra&ivae, qu&m 
intelleCtivum. Cum autem per ly , Divitium , fum- 
ptum pro ultimo praedicato Metaphyfice conftitu- 
tivo, non poflit intelligi complexum ex omnibus 
praedicatis, nec afleitas, nec infinitudo, ut fupra 
offendimus , opus eft inveftigare , quodnam fit hoc 
praedicatum , quod per ly, Z)/t;/»»»j,intelligitur. Di- 
cimus effe Primitatem in gradu ipfo intellectualita- 
tis , five aClum omnino purum per contrapofitio- 
nem ad potentialitates , quae in aliis intelligentiis 
reperiuntur , ut fupra probavimus. Hinc facile eft 
fatisfacere caeteris objectionibus , quas proponunt 
pro hac fententia AA. praefertim Thomiftae. 

243 Objicies feptimo pro AA. feptimae 
fententiae. Intelligere aCtuale in Deo eft ultima 
aClualitas lineae intelleClivae : ergo per intelligere 
aCtuale debet conftitui ultimo Natura Divina Me- 
taphyfice fumpta. Antecedens liquet. Probas con- 
fequentiam Natura Divina debet conftitui ulfimd 
per aClum omnino purum , juxta fuperius d ; Cta ; fed 
ultima aClualitas lineae intelleCtivae eft aCtus omni- 
no purus : ergo fi intelligere aCtuale in Deo eft ul- 
tima aClualitas lineae intelle&ivas , per intelligere 
Tom. Ult, S aCtuale 
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adtiale debet conftittii ultim6 Natura Divina. 
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dentalis ( in elle objicibili ad intelk&um ) conce- 
do antecedens : ultima eflentialis ,nego antecedens, 
& confequenriam. Ad cujus probationem , concefla 
maiore , diftinguo minorem : ultima adtualiras li- 
nex intelledivse eft acftus omnino purus in efle rei , 
concedo minorem : in efle objicibili , nego mino- 
rem • auia objicitur intelle<ftui refultans , tanquam 
radice a Natura jam conftituta. Unde nego con- 
fequentiam. Ultima adlualitas eflentialis in linea in- 
telligendi non ftat in intelligere Divino , fed in 
Primitate Intelligentias , quam primo concipimus , 
& ex qua, tanquam a radice, provenit ipfum intelli- 



Nec obftat primo, quod Refolutus, 


genere viventium per intelligere , quod eft perfe- 
ftiffimum vivere. Nam , ut bene exponit Mag de 
DeGaftiL Caftilla , fenfus non eft , quod conftituatur per ip- 
fum intelligere , 1 'ed quod Intelligentia Prima , per- 
quam Natura Divina conftituitur , dicat ordinem 
tranfcendentalem ad intelligere , tanquam ad termi- 
num ad quem. 

246 Nec obftat fecundo , quod ex Ange- 
lico dicunt Thomiftae , videlicet , quod Verbum Di- 
vinum procedit ut Filius , quia intelligere Dei elt 
efle Dei , exquo identificant formaliter Naturam 
Divinam cum intelligere , ac per confequens in ip- 
fo intelligere ponunt conftitutivum Naturas Nec 
obftat , inquam , quia , ut Verbum procedat ut Fi- 
lius , opus non eft , quod intelligere lit Natura Di- 
vina formaliter , imo, hoc admiflojfequeretur, qudd 


Se Si io II. Qti£jiio unica, 139 

generatio, & principium generationis efflent fornia- 
licer idem. Quare, ut Verbum Divinum procedat 
ut Filius, fatis eft , quod originetur ab intelleCtu , 
qui ex natura lua eft aflimilativus , & communica- 
tivus Naturas Divinas, uti docent noftri Theologi 
Bacconillas. 

247 Objicies oCtavd pro AA. oCtavas fen- 
tentias. Natura Divina eft fubilantia perfeCtifiima : 
ergo debet conflitui MetaphyficC per intelkCti- 
vum,& volitivum radicale tanquam per gradus per- 
fedtionales vitae. Refpondeo ad objcCtiontir. con- 
cedendo totum ; non enim negamus , quod ita Me- 
taphylice conllituatur Natura Divina , ficut & per 
omnia alia praedicata quidditativa , dum hasc omnia 
implicite veniunt , pofito ultimo conflitutivo , nem- 
pe Intelligentia Prima, per modum generis, & dif- 
ferentia. Unde aliud eft , quod volitivum radicale 
ingrediatur etiam conftitutivum Naturas Divina , 
quod eft verum; aliud, quod fit praedicatum ulti- 
mum Metaphyfne conftitutivum , quod negamus. 

248 Objicies nono pro AA. ultimae fenten- 
tiae. Non modd intelleCtivum aCluale , live intelli- 
gere in adtu fecundo , eft ultimum de linea intel- 
leCtiva , fed etiam volitivum aCtuale , five velle in 
adtu fecundo , eft ultimum de linea volitiva : ergo 
Natura Divina Metaphyfice accepta per utrumque 
debet ultirr>6 conftitui. Refpondeo ad objeCtionem 
diftinguendo antecedens : non modo intellectivum 
&c. ultimum veluti accidentale , concedo antece- 
dens : ultimum efientiale, nego antecedens, & con- 
fequenriam. Fft quidem intelligere ultimum linese 
intelledivae , ficut & velle ultimum lineae volitivae ; 
verum utrumque eft veluti accidentale prasdicabi- 
liter , quatenus fupponit fuam potentiam vitalem 
jam in aCtu conftitutam , quapropter neutrum po- 

S ii ' teft 
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teftconftituere Naturam Divinam Metaphyfice fura- 

PtatI1 249 Objicies decimd & ultimo, & direde 
contra refolutionem. Primitas, de qua tft fermo, non 
eft formalitas diftindiva Naturae Divinae; fed for- 
ni llitas ■, quae non eft diftindiva Natura Divina, 
non poteft illam ultim 6 conftituere Metaphyfice : 
ergo Primitas aflignata non eft praedicatum ultimo 
conftituens Naturam Divinam Metaphyfue conti- 
deratam. Probas maiorem. Primitas illa eft forma- 
litas communis caeteris praedicatis quidditativis ; fed 
nulla formalitas communis caeteris praedicatis quid- 
ditativis eft diftindiva Naturae Divinae - ergo pro- 
fata Primitas non eft formalitas diftindiva Naturae 
Divinae. Probas maiorem. Xalis Primitas idem eft 
ac adus omnino purus ; fed adus omnino pmus . 
formalitas communis caeteris praedicatis quidditati- 
vis t ergo Primitas illa eft formalitas communis c<e- 
teris praedicatis quidditativis. Maior conftat exfup. 
didis. Probas minorem. Praefata ratio adus puri 
importatur a Deo, ut eft primum ens, ut eft prima 
fubftantia , ut eft primum vivens ; fed primum ens , 
prima fubftantia, primum vivens funt praedicata Dei 
quidditativa : ergo adus omnino purus eft formali- 
tas communis caeteris praedicatis quidditativis Pro- 
bas maiorem. Primum ens ita eft adus purus dicens 
primitatem in gradu entis , qudd non foluro exclu- 
dit potentialitatem eftendi ab alio caufaliter , fed 
etiam originative : idem dicendum deprima fubl- 
tantia , & deprimo vivente; nam etiam prima fubf- 
tantia dicit primitatem in gradu fubftantiae , & P ri ' 
mum vivens primitatem in gradu viventis per ex- 
clufionem eflendi ab alio caufaliter , & originativk 
ergo praefata ratio adus puri importatur a Deo, ut eft 

primum ens , prima fubftantia , primum vivens. 

a^o Rei- 


Se&io II. Quaftio unica. 14 1 

250 Refpondeo ad objedionem negando 
maiorem. Ad probationem nego maiorem. Ad pro- 
bationem , concefld maiore, nenpe, quod praefata 
primitas lit idem ac adus omnino purus , nego mi- 
norem , fcilicet , quod adus omnino purus fit for- 
malitas communis. Ad probationem nego maiorem, 
quod illa ratio adus puri importetur & Deo, ut eft 
primum ens , prima fubftantia , primum vivens. Ad 
probationem , concedo antecedente , qu6d primum 
ens ita fit adus dicens primitatem in gradu entis, 
qu6d non foliim excludat potentialitatem edendi 
ab alio caufaliter , fed etiam originativ£ ; & fimili- 
ter de prima fubftantia ,& deprimo vivente, nego 
tamen confequentiam. 

251 Ratio eft : quia eft 6 primum ens ita 
fit adus purus dicens primitatem in gradu entis per 
exclulionem potentialitatis edendi ab alio caufali- 
ter , & originative ; & fimiliter prima Jubilantia , 
& primum vivens , non propterea primum ens eft 
adus omnino purus , nec prima fubftantia , nec 
primum vivens; ( loquimur lemper in ede objicibi- 
li ad intelledum noftrum ) quia ut primum ens 
( idem de prima fubftantia, & de primo uvente) 
edet adus omnino purus, opus erat, qudd edet 
adus purus in omni genere ; cum autem foliim lit 
adus purus in gradu entis , idcirco non eft adus 
purus omnino , prout requiritur ad praedicatum, feu 
formalitatem ultimo conftitutivam Naturas Divirae. 

2^2 Inflabis. Etiam Primitas eflmtialis, 
& perfedionalis contradiva intelledualitatis non 
eft adus purus in omni gradu : ergo etiam non eft 
adus omnjno purus , prout requiritur ad praedica- 
tum ultimd conftitutivum Naturae Divinae. Probas 
antecedens. Talis Primitas eft adus purus in uno 

gradu ; fed adus purus in uno gradu non eft adus 
, purus 
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pnrus in omni gradu : ergo talis Primitas non eft 
a L is purus in omni gradu. Probas maiorem. Praefa- 
ta Primitas eft Primitas in uno gradu : ergo eft a&us 

purus in uno -gradu. , _ , 

2f 2 Refpondeo ad inftantiam negando an- 
tecedens. Ad probationem diftinguo maiorem. Ta- 
lis Primitas eft a&us purus in uno gradu , includens 
rationem adus puri in exteris gradibus , concedo 
maiorem t non inducens rationem adus puti in ce- 
teris gradibus, nego maiorem. Deinde diftinguo mi- 
norem : adus purus in uno gradu non eft adus pu- 
rus in omni gradu , ii fit adus purus in gradu fupe- 
riore non includens rationes adus puri ingradibus 
inferioribus, concedo minorem : fi fit acTus purus 
in gradu inferiore includens rationes omnes actus 
puri in gradibus fuperioribus , nego minoiem. A 
probationem maioris diftinguo antecedens : Prata- 
ta Primitas eft primitas in uno gradu , includens ra- 
tionem primitatis in caeteris gradibus^, concedo an- 
tecedens : non includens rationem primitatis in ex- 
teris gradibus , nego antecedens , & iterum conle- 
quentiam fecundum diftindionem datam. 

2^4 Igitur hoc intercedit diferimen inter 
adum purum in gradu entis , fubftantias , viventis , 
& adum purum in gradu jntelledtual itatis , qtoa ra- 
tio adus puni in aliis gradibus eft ratio fuperior a^ 
adum purum in gradu intelledualitatis ; ratio ve- 
ro adus puri in gradu intelledualitatis eft ratio m 
fetior ad rationem adus puri in aliis gradibus : 
cum conceptus fuperioris lit de conceptu infernus, 
& non econverfo , uti explicavimus in Logica tra- 
datu 2. difp. 3. fedtione i. q. 2 idcirco adus purus 
in gradu intell-edualitatis , licet fit adus purus in 
uno gradu , importat rationem adus puri in omni 

gradu Imperio re , ac peuconfequens eft adus purus 

omni- 
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omnino. Sicut enim ex eo, qu6d hoc for malitas Iit 
inteiligentia, fequitur, quod iit ena , fuhftantia, vi- 
vens , & non econtrario ;ciim inteiligentia lit ratio 
inferior ad ens ,fubftantiam , & vivens •, lic in pro- 
polito difcurrendum de adu puro in gradu intelli- 
gentio ad rationem adus puri in gradibus fuperio- 

ribus. • 

'155 Ex praefata dodrina infertur adverfus 
Mag. de Caftilla in hacquoltione n. 19 1. quod pri- DeCaftil. 
mitas , afieitas , adualitas , excellentia , indepen- 
dentia &c. utpote conceptus communes omnibus 
prodicatis quidditativis , nom conflituunt ultim6 
Naturam Divinam. Nec obftar ,quod conceptus en- 
tis , fubftantio , viventis, denique Ipiritualis, om- 
nes fint communes Deo, & creaturis * non vero pri— 
mitas, adeitas , adualitas , excellentia, & indepen- 
dentia. Nam ex hoc folium fequitur, quM priores 
conceptus fint univerfaliores pofterioribus , non au- 
tem , qudd ifti non fint conceptus communes pro- 
dicatis omnibus Dei ; exquo non podnnt habere ra- 
tionem ultimi conftitutivi Metaphyfici Naturo Di- 
vino Opus igitur efl quod ultimum conftitutivum 
Naturo Metaphyficum non folum fit edus purus a 
fe, excellens , & independens , verum etiam , quod 
ita fit in omni gradu per inclulionem iploruro, five, 
ut proprie loquar , per identitatem formalem inten- 
tionalem fui conceptus cum conceptu fuperiorum, 
modo i up. expedito. 

256 Replicabis. Licet fit bona ifta argu- 
mentatio: Hac for malit as eji inteiligentia: ergo 
ens , Jubilantia , vivem ; tamen ifta mala eft ; Hac 
formalitas tjl Prima Inteiligentia : ergo ejl primum 
ens , prima fubjlantia , primum 'vivens : ergo non 
ftat lolutio. Probas antecedens. Tametfi fit bona 

ifta : Hac formalitas eft animal '• ergo tjl ens, fubj- 

tantia * 
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tantia , & vivens , nihilominus ifta eft mala : Hoc 
ejl primum animal: ergo eft primum ens , prima 
fubftantia , primum vivens : ergo fimiliter. Antece- 
dens liquet; quia primum animal certo non eft pri- 
mum ens , nec prima fubftantia , nec primum vi- 
vens. 

Relpondeo ad replicam negando an- 
tecedens Ad probationem , conceflo antecedente, 
nego confequentiam. Dilparitas eft : quia , ut ali- 
quid fit primum animal , fatis eft , qu6d in ipfo pri- 
m6 reperiatur differentia conftitutiva animalis con- 
trahens rationem viventis, ideft,qu6d fit primum, 
in quo puefata differentia contrahens vivens reperi- 
tur. Unie opus non eft, qu6d fit primum vivens. 
Aft , ut aliqua formalitas fit Prima Intelligentia, 
fumpta ly , Prima , in fenfu fupra explicato , necelle 
eft , quo i fit adus purus omnino , ac perconfequens 
omnino excellens fupra omnes intelligentias ; & 
cvin intelligentias omnes fint entia, fubftantia?, 
&c. bene fequitur , qu6d Prima Intelligentia dicat 
excellentiam luper talia entia, tales fubftantias» 
& ca?t. ac per confequens , qu6d fit primum ens , 
prima fubftantia, primum vivens, femel quod fit Pri- 
ma Intelligentia. . , 

Urgebis : Ergo praedicatum ultimo 
conftituens Metaphyfice Naturam Divinam confu- 
tit in adu puro omnino , ideft, in omni gradu • er- 
go confiftit in omnimoda afleitate : ergo Bacconius 
nihil de novo docet in hac quaeftione. Refpondeo 
ad urg. concefla prima illatione in fenfu (upra ex- 
polito, negando fecundam, & tertiam. Quia hcet 
adus purus omnino , five in omni gradu, impot tet: 
omnimodam afleitatem , non tamen econverlo;narn 
adus purus omnino ,& in omni gradu nor. eftp r2! ' 

dicatum tranlcendens per praedicata quidditati va J 

nui- 
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nullum enim, praeter Intelligentiam Primam, five 
praeter Primitatem in gradu intclligendi , eftadlus 
omnino purus , feu purus in omni gradu; ( loquor in 
efle objicibili ad noftrum intelkftum) aft omni- 
moda afleitas tranfcendens eft per omnia praedica- 
ta quidditativa ; quia per afleitatem omnimodam , 
nihil aliud intelligo, quam efle a fe omnibus modis, 
idefl , per exclufionem potentia eflendi ab alio, 
non folum caufaliter ,fed etiam originative ; neque 
enim eft in Deo alius modus eflendi a fe. Chm au- 
tem efle a (e illis modis conveniat omnibus praedi- 
catis quidditativis , nempe Enti Divino , Subftantix 
Divinae , Viventi Divino &c. flquidem , ut ber>& ad- 
vertit Mag. Zagaglia , ubi fupra fedlione i. n. 8. nui- Zagaglia, 
lum praedicatum quidditativum , etiam inferius, im- 
portat continentiam radicalem , flve originativam 
refpedtu alterius, idcirco afleitas omnimoda eft tranf- 
cendens per omnia praedicata quidditativa, quod non 
competit adlui omnino puro fupra explicato , vide- 
licet adlui puro continenti omnes fuperiores gra- 
dus. Ex quo patet quid novi in hac controverfia di- 
cat Bacconius. Hinc 

259 Deduces, qubd, cftm definitio debeat 
dari per illa praedicata , quae perfedliora , & nobilio- 
ra funt , quaeque habent rationem originis omnium 
aliorum praedicatorum , quae in re definita reperiun- 
tur , fi Deus, qui lucem habitat inacceflibiltm , re- 
&e b nobis definiri poflet , optime definiretur per 
efle Intelligentiam Primam , eo quod iflefit conce- 
ptus perfediflimus, quem ex naturalibus de illo ha- 
bere poflumus , ut inquit Refolutus ubi fup. in prin- 
cipio quaeftionis allegatus. 

t 


Tom. Ult. 
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DISPUTATIO IV 

De divijlone Entis in decem Praedica- 
menta, 

SECTIO I. 

De Praedicamento Subftanti*. 

d U JE S T I O I. 


Quid Jit Subtiantia ? 


260 



ESOLUTIO : Subftantia, dequa ea 
quaeftio , nempe prsedicamentalis , 
optime definitur fic : Ens perje exif- 
tens , five pubfiflens radicaliter. Deducitur ex Do- 
Baecon. £fcore in 1. dift. 8. art. 2. §. 1. veri. Secundus , ibi : 
Sub/lantia non eH praedicamentum ratione , qua ali- 
qua fubfifiunt in ea , & qua aliis fubfifiat , quod eH 
idem , fed qua fubfifiit in fe. Tenent Refolutionem 
Zagaglia. Mag. Zagaglia tom. 2. p. 1. difp. 5'. fedtione 1. §• »• 
Aymus. num. 1 6. Mag. Aymuspart. 2. Metaph. dift. i.verf. 
Garda. Subfiantiam Mag. Garcia Metaph. dift. 2. q. 2. art. 1. 

. §• 3 - n - $0 6. Cceterique Expofitores Refoluti, licet 
* ‘ififll; aliqui verbis differant. Definitio eft communis inter 




— U «I * A m» * — — — — — — 

Thomiftas , qui eam deducunt ex D. Angelico i.p' 
D.Thom. q. 3. art. y. ad primum. Vertim nec D. Thomas, nec 
Thomiftx eadem incedunt vid , qua noftri cum Re- 
foluto. Ad intelligentiam praefatas definitionis in via 
Bacconii , 

261 ;? Praenoto primo , Subftantiam non ac- 

cipi 
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cipi in prasfenti pro eflentia ; ciim edentia aliquan- 
do" accidentia etiam comprehendat ; etenim albe 
eft de edentia concreti albi. Nec pro quacumque 
entitate diftinOa ab accidentibus luroitur mod6 
Subftantia , alias comprehenderet materiam ,6c tor- 
mam Subftantialem , dequibus hic non eft termo , 
co qubd fint Subftantiae incompletas. Igitur m pras- 
fenti agendum tanrum de Subftantia completa, qua: 

eft Subftantia prasdicamentalis. . , 

262 Prasnoto fecundd ex obfervatis a Mag. 

Zagaglia , ubi fup. citato , Subftantiam prasdicamen- Zagaglia. 
talem pode condderari fub diverfis gradibus : pn- 
m6 , fecundum gradum edentia: prascife , ideft, in 
potentia, antequam creetur, vel exiftat : Secundo, 
fecundum gradum exiftentiae , ideft , poftquam eft 
adtu creata : Tertio, fecundum gradum fubfiftentias, 
ideft, quatenus eft incommunicabilis & completa : 

Quart6 , fecundum rationem fubftandi accidentibus, 
ideft, prout recipit ?<ftualiter accidentia , & ea fuf- 
tentat. Subftantia fub primo tantum gradu non con- 
fideratur ut Subftantia praedicamentalis , quippe eft 
incompleta , nec ullam dicit adlualitatem. Sub fe- 
cundo gradu confideratur ut completa tantum in 
ede individui naturas ; eb quod fub tali gradu non 
fit formaliter fubfidens. Sub tertio gradu , inquo 
confideratur formaliter fubfiftens , eft completa in 
ratione perfonas. Unde in fecundo , & tertio gra- 
du confideratur ut Subftantia prasdicamentalis ; nec 
eft necelTe , quod fubftet accidentibus pro illo inf- 
lanti naturas, cum antecedenter , five pro priori ad 
accidentia , jam natura intelligatur completa , mo- 

do nup er exp p rsEnoto tert |5 t Subfiftentiam in fen- 

tentia Bacconii ede effedtum formalem natur» Sub- 
& . prscontinerique in ip& originativ£. F* 

1 11 4 U 
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quo {equitur , qu&d pro priori ad ipfam fubfiften- 
tiam formalem , five ad naturam formaliter fubfif- 
tenten , fit natura Subftantialis jam conftituta in 
fuo elle per fubfiftentiam , non formalem , fed ra- 
dicalem \ cum fit jam adtu exiftens , quod in rei ve- 
ritate idem eft , ac radicaliter fubfiftere. His prae- 
notatis , 

264 Probo bonitatem definitionis , & pri- 
mo fic: Illa eft bona definitio, quas conflat genere, 
& differentia , vel aliquo agente vicem generis , & 
rationem differentias ; fed ita fe habet noftra defi- 
nitio : ergo. Miior liquet. Probo minorem. Talis 
definitio per particulam, En r, oflendit convenien- 
tiam Subftantias cum accidente. Deinde per reliquas 
particulas non modo aflignat differentiam ab acci- 
dente , fed etiam ab omni eo , quod non eft Sub- 
ftantia prasdicamentalis , ut melius ex infra dicen- 
dis conflabit : ergo conflat genere , & differentia. 

2 6$ Secundo fic: Talis definitio eft juxta 

mentem SS. Patrum : ergo cseteris definitionibus 
D.Auguft prasferenda. Probo antecedens. D. Auguftinus 1 . 7. 

de Trinitate cap. 4. in fine, fic loquitur: Ab eo, quod 
D. Dam. fubfiftere Subftantiam dicimus. D. Joannes Da- 
na afcenus Dia ledi. cap. 39. de Subftantia , fic : Sub- 
ftantia ejl res per fe exiftens , nec alio ullo , ad hoc 
D. Ifidor. ut fit , opus habens. D. Ifidorus 1 . 1. Differentiarum 
cap 4. fic : Subftantia eft id , quod non eft ab alio , fed 
Jemper ex fe eft. 

a-66 Tertid fic : Didia definitio explicat 
optime conftitutivum Subftantias prasdicamentalis 
per hoc, quod fit Ens per fe exiftens, five fubfiftens 
radicaliter : ergo. Probo antecedens. Per id expli" 
catur optime conftitutivum Subftantia prasdicamen- 
talis , quo pofito , Subftantia intelligitur completa , 
& repofita in redla ferie prasdicamenti ; fed fic in- 

. . telligitur, 
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telligitur , cx eo , quod fit Ens per fe cxiftens , five 
fubfiftens radicaliter , ut ex le clarelcit: ergo. 


Proponuntur obje.lUones , & dijfolvuntur. 

2 6? tvt Oftra? refolutioni opponuntur innu- 
is meri AA. in varias deftributi fenten- 
tias. Prima docet , Subftantiam praedicamentalem 
melius definiri per negationem ellendi in alio ; cum 
hoc fit de conftitutivo Subftantke. Ita Porphyrius in 
Interrogationibus cap. 1. de Subftantia, Deuxipus 
1 . 2. quasftionum cap. 17. Soncin. y. Metaph. q. 14. 
& alii Veteres. Secunda tenet , Subftantiam , dequa 
loquimur , definiri debere per lubftare accidentibus. 
Ita Boetius, & multi ex Latinis, apud Didacum 
Malium fedtione 2. in cap. 1. Categor. q. 6. verf. Se- 
•verinus. Adverfantur etiam PP. Conimbricenfes , 
& alii Do&ores Societatis dicentes, noftram defi- 
nitionem non efle efientialem. Pro Authoribus pri- 
mae fententiae 

268 Objicies primd. Subftantia praedica- 
mentalis debet definiri per negationem eflendi in 
alio : ergo definitio afiignata non ftat. Probas ante- 
cedens. Subftantia prsedicamentalis elTentialiter non 
eft accidens : ergo debet definiri per negationem 
ellendi in alio. Antecedens eft certum. Probas con- 
fequentiam. Accidens definitur per hoc , quod fit 
in alio : ergo Subftantia praedicamentalis debet de- 
finiri per negationem ellendi in alio. Refpondeoad 
obje&ionem negando antecedens. Ad probationem 
diftinguo , feu explico antecedens : Subftantia prse- 
dicamentalis elTentialiter non eft accidens, ita quod 
non effe accidens confequatur ad primarium Sub- 
ftantise conceptum , concedo antecedens ; ita quod 
fit primarius conceptus Subftantia? , nego antece- 


Porphyr. 

Dcuxipus 

Soncin. 


Boetius. 

Didacus. 

Conimbr. 


/t 


y 
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deas , & confequentiam. Ad probationem , concef* 
fo antecedente , nego confequentiam. Quia ciim 
tam Subftantia, quam accidens fint entitates pofiti- 
vas, per conceptum pofitivum pariter definiri de- 
bent; negatio enim non eft primus conceptus , qui 
in rebus pofitivis reperitur.fed propriori ad negatio- 
nem conditui debet quidquid pofitivum eft , exquo 
in negatione edendi in alio nequit ita bene confif- 
tere definitio Subftanti» prasdicamentalis. 

269 Objicies fecundb. Subftantia confti- 
tnitur in ede Subftanti» per id , quod addit fupra 
Ens ; fed quod addit fupra Ens non poteft ede ali- 
quid pofitivum : ergo eft negatio , per quam debet 
definiri. Maior ex fe claret. Probas minorem. Si il- 
lud additum edet aliquid pofitivum, edet pofitivum 
reale ; fed pofitivum reale non poteft ede additum 
Enti ; alioquin Ens reale per Ens reale edet coar- 
tatum ad Subltantiam : ergo. Refpondeo ad obje- 
ctionem , conceda maiore , negando minorem. Ad 
probationem, concefld etiam maiore, nego mino- 
rem. 'Neque obftat infinuata probatio ; quia tametfi 
EfisP reale per Ens reale coartetur ad Subftantiam , 
coartatur Ens reale in communi per Ens reale fi- 
gnariim , quod jam fuperabundat Enti in communi, 
cfinr dt extra illius conceptum , & diflerentia conf- 

'EYV -Sativa Subftantiae, perquam una cum ratione En- 

- "... -tis communi ipfa a nobis definitur. 

270 Objicies tertio pro A A. fecundse fen- 
Ariftot.. 'tenti». Ariftoteles cap. de Subftantia iftam definit 

per (ubftare accidentibus ibi ; Subftantia , quce prO m 
prie principaliter fiibftare dicitur : ergo fic definiri 
D.Ifidor. debet. Confirmabis ex D. Ifidoro,hic communiter 

allegato , , dicente : Subftantia eft qu<e proprie fab* 

ftare dicitur : ergo. Refpondeo ad objetionem ne- 
gando antecedens ; quia Philofophus , prarfato loco, 

non 


v> 
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non definivit Subftantiam per conceptum fibi eften- 
tialem , fed tantum eam defcripfit per proprietatem 
convenientem Subftantise creatse. 

271 Ad authoritatem D. Ifidori refpon- 
deo, S. Do&orem locutum fecundum etymologiam 
Subftantise , qux non eft ratio urgens ad hoc ut di- - 
camus , Subftantiam per fubftare accidentibus conf- 
titui. Habemus exemplum vulgare in lapide, qui & 
ledendo pedem etymologiam lumpfit , & nihilomi- 
nus non per id conftituitur. Accedit qu6d D. Ifido- 
rus 1 . 1. Different, cap. 4. docet, qu6d Subftantia eft: 
id, quod femper ex fe eft, ideft , per fe exiftens , 
ut conftat ex fecundo noftrje refolutionis fundamen- 
to. Unde licet Subftantia ( creata ) etiam fubftet 
accidentibus , id habet fecundario ; primario enim, 

& principaliter & fubfiftentia dicitur. Audiendus 
Bacconius in 1. dift. 8. q un. art. 2 §. 1. prope finem: Baccon. 
Quando ergo dicis , quod Subftantia dicitur fubjici 
accidentibus concedo ; fed hoc non excludit , quin 
etiam dicatur a fubfiftentia principalius etiam ; 
cum pua Jubftftentia fit fibi ratio per quam poteft 
aliis Jubjici. Sicut fecundum aliquos habitus eft ( ali- 
quid ) abfolutum principalius , licet fit fimul rela- 
tivum. 

272 Objicies quarto. Ariftoteles in hoc cap. 

docet, primas Subftantias efie magis Subftantias,, 
quia magis fubftant : ergo a fubftando definit Arif- 
toteles Subftantiam. Refpondeo ad objedionem 
diftinguendo antecedens : docet primas Subftantias 
efte magis Subftantias &c. quantum- ad proprieta- 
tem , & exercitium Subftantias , concedo antece- 
dens : quantum ad efte eflentiale Subftantias , nego 
antecedens, & confequentiam. Solum primum in- 
tendit Ariftoteles , non fecundum ; non enim defi- 
nivit , fed tantum defcripfit Subftantiam , ut fupra 
dicebam. 2 73 Obji- 


Conimbr. 


Blafco. 
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273 Objicies quinto pro PP. Conimbricen- 
fibus. Definitio Subftantiae fupra expofita non tra- 
ditur per proprium , & rigorofum genus : ergo non 
eft eflentialis Probas antecedens. Traditur per Ens; 
fed Ens non eft genus rigorofum ; cum non fit uni- 
vocum , fed analogum : ergo non traditur per pro- 
prium , & rigorofum genus. Refpondeo ad obje&io- 
nem , conceflo antecedente , diftinguendo ccnfe- 
quens : non eft edentialis in rigore logico conce- 
do confequentiam ; in fenfu lato , nego confequen- 
tiam. Eft igitur eflentialis talis definitio, quatenus 
non traditur per proprietatem , optimeque explicat 
ellentiam definiti. 

274 Objicies fexto. Talis definitio tradi- 
tur per proprietatem : ergo eft defcriptiva. Prcbas 
antecedens. Traditur per fubfiftentiam ; fed hrec 
eft proprietas Subftantiae : ergo traditur per proprie- 
tatem. Refpondeo ad objedtionem negando ante- 
cedens. Ad probationem diftinguo maiorem : tradi- 
tur per fubfiftentiam radicalem , concedo maiorem: 
per fubfiftentiam formalem , nego maiorem.! De- 
inde nego minorem ; quia fubfiftentia radicaliseft 
ipfa efTentia Subftantiae ; fubfiftentia vero forma- 
lis ,in fententiaBacconii feft jeffedtus ejufdem Sub- 
ftantia; in adlu pofiix. 

27? Objicies feptimo. Ariftoteles definivit 
Subftantiam ; fed nullo modo per fubfiftentiam ; 
quippe fubfiftentiam penitus ignoravit : ergo tua de- 
finitio non eft Ariftotelica. Refpondeo ad objetftio- 
nem negando maiorem ; quia Philofophus tantum 
divifit Subftantiam in primam , & fecundam , quas 
optime manifeftat , & explicat ; Subftantiam autem 

prjedicamentalem generaliter acceptam non defini- 
vit, forte quia non poteft definiri per genus rigo- 
lofum, inquit Mag. Blafco tom. i. dift. 15. qi. a rt * 

. ' " ' "* : 1. 
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1. num. 3. quo r.on obfiante , Dodlcres , & res ci m 
ipfis pro quidditativa definitione laboran us. 

276 Objicies odavo. Talis definitio conve- 
nit tam Subftantise completa:, quam inec rr pleta: : 
ergo non eft propria Subftant : je pisedicamentalis , 
quse debet efie completa. Refpondeo ad cbjctftio- 
nem negando antecedens quia prtefata definitio 
tantum convenit Subftantiae per fe exiftenti , quse 
etiam pro priori ad formalem fubfiftentiam eft com- 
pleta , faltem in efie individui natui x , tametfi per 
fubfiftentiam formalem reddatur completa in efie 
perfonse , uti fupra diflum , & expofitnm fuit. 

2 77 Objicies nono. Per fe jubfifter e poteft 
feparari a Subftantia : ergo nequit efie de conftitu- 
tivo iplius. Probas antecedens ex Myfterio Incar- 
nationis. Refpondeo ad objedHonem diftinguendo 
antecedens: Per fe fubfijlere forma! iter , poteft fe- 
parari a Subftantia , concedo antecedens : Per fe 
fubfiftere radicaliter , nego antecedens , & confe- 
quentiam. Unde Subftantia non conftituitur per 
fubfiftentiam formalem , fed radicalem , (i ve origi- 
nativam , quae eft per fe exiftens , hxc autem fepa- 
rari nequit a Subftantia atftuali; ablata quippe. exif- 
tentia , non remanet Subftantia , nifi tantum in po- 
tentia. Ex Myfterio autem Incarnationis folilm pro- 
batur Subftantia abfque fubfiftentia formali creata , 
non fine radicali, 

278 Inftabis. Exiftentia eft accidentaria 
creatura ; fed Subftantia non conftituitur per ali- 
quod accidens : ergo neque per exiftere per fe , fi- 
vefubfiftere radicaliter. Refpondeo ad inftantiam , 
concefia maiore, & minore , negando confequen- 
tiam. (ftuia in maiore fumitur exiftentia pro perfif- 
tentia in efie, five pro exercicio ejufdem exiften- 
tiai . quod certo accidentale eft creatura:. In con- 

Tom. Ult. V fe- 
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Oq nentia vero fumitur exiftsntia pro reali grado 
ertendi Subftantia;, cui convenit edentialiter efle 
comoletam in ede individui, ac per confequens ede 
Ens per le ex, (lens , live fubfiftens radicaliter. 

279 Replicabis. Caufa non poteft conditui 
par ede radicem ededus , nili effedus tan’iim pri- 
marii ; fed fubliftentia non eft effedus primarius na* 
t urse Subftuntulis , bene vero fecundarius : ergo na- 
tura Subftantialis non poteft conditui per elle ra- 
dicem fubdftentise. Refp mdeo ad objedionem ne- 
gando maiorem ; quia quemadmodum rationale non 
mod6 conftituitur per potentiam ad apprehenden- 
dum , fed etiam ad dilcurrendum , non obdanie, 
quod apprehendo fit prior difcurfu , ita Subftantia 
non tantum per ede radicem effe&us primarii , fed 

etiam fecundarii condituitur. 

280 Objicies decim6. Exiftere per fe con- 
venire poteft accidenti : ergo non eft de conftitu* 
tivo Subftantias. Probas antecedens. Nulla apparet 

repugnantia in eo, quod Deus producat aliquod ac- 
cidens per fe exiftens , dve fubfiftens ; quinimo ce 
fado in Euchariftia habet accidens ede per le : er- 
go exiftere per fe convenire poteft accidenti, dei- 
pondeo ad objedionem diftinguendo antecedens: 
exiftere per fe convenire poteft accidenti , Divini- 
tus , concedo antecedens : connaturaliter , nego an- 
tecedens. Bene verum eft, qu6d conftitutivum rei 
nec Divinitus poteft alteri convenire: cseterum exi - 
tere per fe connaturaliter , & fine exigentia ad fub- 
jedum , quod eft de edentia Subftantias, nec Divi- 
nitus competit accidenti. . . 

a8r Objicies undecimo. Differentiae divi- 
fivx Subftintiae non funt formaliter Subdantia ;af' 
qui illis convenit exiftere per fe : ergo talis defini- 
tio convenit aliis a definito. Refpondeo ad obje- 

(ftionem., 
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dionem , concefla maiore , & minore , negando 
confequentiam. Nam tametli talis definitio conve- 
niat differentiis Subftantias , ipiarque non fini for- 
ma liter Subftantia , funt nihilominus. Subftantia rea- 
liter, exquo non (equitur, quod praefata definitio 
conveniat aliis a definito i conceptus enim exiften- 
di per fe potius refpicit tntitatem phyficam , qu&rn 
meta phy ficam. 

282. Objicies duodecimo. Anima rationa- 
lis , adhuc feparata , eft Ens per fe exiftens ; fed non 
eft Subftantia prasdicamentalis , eo quod non lit 
completa: ergo idem, quod fupra. Refpondeo ad 
objedionem diflinguendo maiorem: eft Ens per fe 
exiftens ordinatum ad exiftendum in alio, nempe 
in corpore , concedo maiorem : eft Ens per fe exif- 
tens , non ita ordinatum , nec exigens in alio exif- 
tere ,nego maiorem. Deinde, concefid minore, ne- 
go confequentiam. Quia animae non convenit per 
fe exiftere eo modo ( independenti ab alio ) pro- 
prio Subftantias completas, & prasdicamentali , quas 
in prasfenti definitur. 

283 Objicies decimo terti6. Praefata defi- 
nitio non convenit materiae primas ; fed materia pri- 
ma eft Subftantia : ergo non convenit omni Sub- 
ftantise. Probas maiorem. Materia prima in via Bac- 
conii non habet propriam exiftentiam : ergo defi- 
nitio prasfata non convenit materiae primae. Refpon- 
deo ad objs&ionem concefla maiore, diftinguendo 
minorem : eft Subftantia incompleta , concedo mi- 
norem : Subftantia completa & praedicamentaiis , 
quae hic tantum definitur, nego minorem, & con- 
fequentiam intelledram de Subftantia praedicamen- 
tali. Ex didfis 

284 Deduces , Deum Optimum Maximum 

non excludi a prasdicamento Subftantia , fiquidetn 

V ii genus 


Blafco. 
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genas fupremum Subftuntise de Deo formaliter pro- 
dicatur; etenim gen »s Subftmtiae contrahitur per 
intelledlivum , quod Deo , & homini commune eft. 
Nec obitat prim6, quod Subftantia dicatur fubfta- 
re accide itibus ; nam conceptus Subftantiae eft ab- 
lolutus, & prior conceptu fubftanii , qui eft rela- 
tivus , ex pio non eft de conceptu eflentiali Subftan- 
tiae praedicam en, tali? ut fic. Nec obftat fecundo, quod 
Subit intia Divina fit perfedtio infinita adtualis po- 
tentiulitatem , & perfedbbiiitatem excludens , non 
enim dicimus , quod potentialitas , aut peifedtibili- 
tas fit de ratione Subftantiae contradite ad Deum ; 
(olus quippe conceptus Subftantiae ut fic prscifus, & 
ini fferen> ad Deum , & creaturam dicit potentia- 
litatem , aut perfedhbilitatem. Unde remota omni 
imperfectione , non eft, cur Deus non collocetur in 
Subftantiae praedicamento , ut jam diximus ex Bac- 
conio tom. 1. tradlatu 4. difp. 2. fedlione 1. in fine. 
Scio aliquos, etiam ex lv-ftris , docere folam per- 
feclibilitatem phyficam repugnare Deo , non inten- 
tiomlem ,de quo videndus Mag. Blafco tom. I. Phi- 
lof 1. s\ dift, 1 4 q. 2. art. 3. n. 41. 


aUiESTIO II. 


hj 


Qiiotuplex fit Sub fiant i a pr a dic ament alis ? 


13 ESOLUTIO : Subftantia prsedicamen- 
1 \ talis dividitur in primam, & fecun- 
dam. Prima definitur fic : Qii£ in fubjefio non eft ? 
nec de fubjefio dicitur. Hec eft lingularis , ut Petrus, 
qui in fubjedln non eft , ideft , non inhneret ; alio- 
qu n potius elTet accidens , qua n Subftantia : nec 
de !u ejecto dicitur , ideft, non praedicatur ,nifi tan- 
tum identice, Secunda fic : Qj i& in fubiefio non eft % 

Jed 
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fed de Jttbjeflo dicitur. Hac eft univtrfalis , ut ho- 
mo , qui licet non lit in fubjt&o per j fili»’ entium , 
licut accidens, pradicatur tamen de li b)i do tan- 
qurim de inferiori. Habet prati ta divido membra 
diftindta •, nam et fi Subfiantia univerfalis fit de ef- 
ftntia lingularis, v. g homo de eflentia Petri , nihi- 
lominus h Petro difiinguitut formaliter intentiona- 
liter, quia homo, qui ift fecunda Subfiantia , nr>n 
eft formaliter intentionaliter Petrus , etfi Petrus fit 
formaliter intentionaliter homo. Hac dodrina cla- 
refeit ex didis in Log. tradatu 2. difp. 3. fcd. 1. 
quaft. 2. 

286 Difficultas , qva prafatam divifionem 
obfcuram reddit, eft hac: Divifum talis diviiicnis 
coincidere videtur cum uno membro dividente , 
nerr.pe cum fecunda Subfiantia ; fiquidtm divifum 
eft Subftantia communis , & cum talis fit fecunda 
Subfiantia , videtur divifum in hac divifione coin- 
cidere cum uno membro dividente Caterum di- 
cendum cum Mag. Didaco &JFSU Logica difp. 1 2. 
q. 4. verf. Dico fecundo , & Complut. ncftris, eadem 
difp. q.2. num. 23. quod divifum hujus divifionis eft 
Subftantia pradicamentalis fecundum fe , ideft , ac- 
cepti fecundum fua pradicata eflentialia , prafein- 
dens ab eo, qu6d fit univerfalis ,vel particularis. 
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Quot fint Subfiantia proprietates ? 

■ 4» V lUIfOla' ■ ■ ' 

287 T) ESOLUTIO : Proprietates Subftan- 

|\ tia fex communiter afiignantur & Phi- 

lofophis. Prima : Quod non fit: in [ubjetfo per inh<e- 

rentiam ; & hac proprietas 1 convenit tam prima, 

quam fecunda Subftantia, & non mod6 Subftantia 

com- 


Didacns, 

CuYlplut* 


Gurda. 
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co nolet», verti n & incompletas, qux eflo fit ia 
f jbjedba informationis, non tamen in fubjedo j n . 
hacfionts. Secunda : Quod pr a dicetur univoce de in - 
ferioribus . Docet iVlag. Garcia lue q, 2. ait 4 nyyd, 
Vuod hree proprietas intelligenda fit de univocatio- 
ne logica. Aft videtur incohaerenter procedere , 
nam fi univocatio logica efiet proprietas Subftan- 
tise praedicamentalis, hxc praedicaretur univocatio- 
ne logica de Deo , & creatura , cum Deus etiam coi* 
locetur in praedicamento Subftantiae, juxta oodri- 
nam expreiiam Refoluti , quam fuftinet hic Author, 
ied Subftantia non praedicatur univocatione logica 
de Deo, & creatura , juxta probabiliorem ejuldem 
Refoluti fententiam traditam , & approbatam ab 
eodem Garcia dift. 2.q. i.art. 4. §. 2. igitur videtur 

procedere incohserenter. . . 

28 8 Verum pro concordandis doctrinis 

hujus Magiftri obfervandum eft prim6 , fufficere 
univocationem logicam ad Subftantiam praedica- 
mentalem , & non requiri femper univocationem 
metaphyficam. Utramque explicavimus in Logica 
traditu 4. difp. 1. fedione 2. n. 718. Obfervandum 
eft fecundo , Deum non reponi in praedicamento 
Subftantiae , nifi haec fit depurata ab imperfectioni- 
bus limitationis, finitatis , potentialitatis &c. q u0 
pado fupremum genus Subftantiae importat univo- 
cationem logicam , ut tenet citatus Garcia. 
li hic docet , ubi fupra, Subftantiam non efie logice 
univocam ad Deum , & creaturam , intelligenduj 
eft de Subftantia fecundum rem generis , & ratio- 
nem formalem firnul , fed non de Subftantia depu- 
rata ab imperfedionibus ; hoc enim modo tantum 
analogiam importat , exquo non competit inferio- 
ribus per praedicationem aeque primo. Ita procedi 

folutio cujufdam objedionis a nobis addudte in L°" 

gtea 
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gica tr.iftatu j. difp 3. 11.578. Alioqui enim nes etiam 

poiTet quis incohaerentia arguere. 

289 Tertia: Quod jignif.ee t hoc aliquid, 
ideft, quod Subftantia tit per tc individua^; nam ac- 
cidentia carent propria individuatione , cum folum 
a Subdentia proprie individuertur. Veium praefata 
proprietas non convenit omni Subftantiae praeciica- 
menrali, fed tantum Subftantiat primae. Quarta : Quod 
non habeat contrarium : htec convenit tam primae, 
quam fecundae Subftantiae ; nihil enim aflignabitur , 
quod proprie fit contrarium Subflantiae ; accidens 
enim refpicit Subftantiam tanquam futim fubjedtim, 
exquo nequit efie contrarium Subftantise. Potefl ni- 
hilominus Subftantia radicaliter habere contrarium. 


ut v. g. forma ignis , quae radicat qualitatem forma- 
liter contrariam qualitati aquae. Non f oli Siibftan- 
tise , fed quantitati etiam convenit praefata proprie- 
tas. 

290 Quinta : Quod non fufeipiat magis , 
minus , ideft , quod m n intendatur , aut remit- 
tatur per maiorem , aut minorem ftbjedfi radrea- 
tionem , ficut qualitas ; Subftantia enim , cum non 
fit in fubjetfto , non poteft magis , aut minus radi- 
cari in illo :& haec proprietas convenit etiam quan- 
titati, ut infra tuo loco dicemus. Docet Bacconius, Baccon. 
aliquam Subftantiam materialiter acceptam fufeipe- 
re magis , & minus fecundum gradus translationis, 
ut docuimus ex eodem Do&ore in Compendio pro 
Diverfo , & Eodem difp. 2. n. 1 87. Sexta : Qitod fit 
fufeeptiva contrariorum ; fiquidem eft fubje&um 
commune accidentium, quae funt formae contrarie 
oppofitse : & haec proprietas litet conveniat piimae 
Subftantia , non tamen omni ; Deus enim , qui cer- 
to eft prima Subftantia , non fufeipit formas con- 
trarias. Addit Mag. Garcia , hic,qu6d fi contraria Garcia. 
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amlo^ice fummtur pro incompoffibilibus, profed6 

omnhTSjbftantia erit contrariorum lufceptiva. 

291 Praster iftas proprietates , aliam affi- 
gat Ariftoteles 7. Metaph. cap. 1. nempe, Quod fit 
prior accidentibus , per haic verba , ibi : Patet pri- 
mum horum ens ejje tpfutn quid efl , quodque Sub* 
dantium fortificat : & haec proprietas maxime con- 
venit Subftmtiae formaliter accepta, quae ita inde- 
peniens eft ab iplis accidentibus, ut ab omnibus 
valeat teparari. Agunt Philofophi hoc loco de fub- 
llftentia , inquiruntque : quomodo natura Subitan- 
t i alis diftinguatur ab illa. Verum hoc de pundo in 
Compendio pro Diverfo , & Eodem ubertim difpu- 

tavimus. 

CLU iESTIO IV. 

Utrum Sub flantia materialis antecedent er ad quan- 
titatem habeat partes phyftcb dijlwffas , 

ESOLUTI.O eft affirmativa , & ex- 
^ ^ prefta Dodoris in 3. dift. i?. q* i- art - 
2 K 2. per totum , quem fequuntur Mag. Aymus 
parte 2. Metaph. dift. i.q z.art 2. Mag Blalco mm. 

1. Philof. libro y. dift. i^. q. 3. art. 1. num.3?. 
Garcia in Metaph. dift. 2. q. 2. art. 3. §. 1. UJ 39 - \ f 
nent, etiam ex noftris , Mag. Bona fpes , Mag. ^ 
telvi , Mag Blanc. apud ipfum Garciam citatum, & 
rhomiftis Lerma, Martinez de Prado , & Uiti > 
quos citat , fed non fequitur llluftriflimus J oann 
Cano infra relatus Item Sotus cap. de Quantita 
q 2. Didacus a JESU in Log. difp. 1 3 q 2- 
limus Palanco Logicas tradratu 6. q. J. Ex Scoti 
fere omnes, Subtili duce, in 2. dift. 12.. q 2. _ 
Jefuitis Suarias tomo pofteriori Metaph. dii p. 4p, L " 

1 r dione 
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«ftione 4, n. 7. Oviedo ibidem O ntroverfia 7 pun- 
ito 2. §. 2. & alii, Fuit haec eadem lententia arti- 
quorum Nominalium Aureoli ,Gofred Gabrielis , & 
Okam. quos citat, & fequitur nofter Didacus ajl' L, 
ubi nuper laudatus. Ante refolutionis probationem 

293 Piienoto primd , Subftantiam aliam 
efte fpiritualem , aliam materialem. Spiritualis, qua- 
lis eft Deus , Angelus, & anima rationalis, caret 
partibus phyfice diffinitis , eftque indivifibilis non 
tam quantitative , fed etiam entitative. Materialis > 
v. g. leo , equus , & quaevis alia corporea , ratione 
fuae materialitatis continet partes phyfice live eiui- 
tative 1 i ft inditas , de hac procedit qu^ftio : an talis 
diffinitio proveniat a quantitate , an detur antece- 
denter ad ipfam ? 

294 Praenoto fecundo , partes dici relati' e 
ad totum , quod dupiex eft , unum efientiale , mte- 
grale aliud. Efientiale vel eft phylicum , vel meta- 
phyficum : primum componitur ex partibus phy lue 
diffinitis , ut homo ex materia , & forma : fecun- 
dum ex partibus metaphyfice diftmifis coalefcit , 
ut homo ex animali , & rationali, l otum autem in- 
tegrale eft per ordinem ad partes, quae integrant 
ipfum , five ex quibus tale totum refultat , eflo hoc 
fit pars refpeitu totius efientialis phyfici. Sic caput, 
manus, pedes &c. integrant totum corpus , quod eft 
p ,rs hominis phyfice conftituti. Quaeritur ergo : an , 
fi Deus auferret quantitatem ab ipfis partibus inte- 
grantibus , adhuc ipfae manerent phyfice, feuenti- 
fativfe diftinitae , five haberent exrenlionem entita- 
tivam ? Affirmativam refolutionem proponimus cum 

Bucconio. His praenotatis , . 

295" Probo refolutionem, &: primo fic : 

Subftantia manus v. g. eft diftinita phyfice a Sub- 
ftantia pedis; fed talis diffinitio non poteft prove- 
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nire a quantitate : ergo Subftantia materialis ante- 
cedenter ad quantitatem habet partes phyficd, live 
entitativddiftindas. Probo maiorem. Qpx phy lice 
feparantur, aut ieparari poliunt, phyfice diftingu- 
untur ; fed manus v. g. & pes feparari poliunt , ut 
experient a confht : ergo Probo etiam minorem 
primi fyltogifmi. Quantitas eft ejufdem rationis in 
manu , &c pede , eftque forma accidentalis . ergo 
diftindio inter manum & pedem , ciun non fit acci- 
dentalis , non poteft provenire & quantitate. 

296 Secundo fic : Si Deus , ut poteft, fe- 

paraftet quantitatem, Subftantia remanente, utique 
remaneret tota entitas partium corporis , quas antea 
erat ; fed antea illa: partes erant entitative diitin- 
dae : ergo & poftea. Maior , & minor probatione 
non indigent. Probo confequentiam. Partes , quae 
realiter phylicd diftinguuntur , nullo pacto poliunt 
ita identificari , ut ex illis refultet aliquid indivili- 
bile *, ergo fi ante feparationem quantitatis ilis par- 
tes erant entitative diftinda: , ita & poftea. ^ 

297 Tertib fic : Ablata quantitate a bu£>- 
ftantia occeani v. g. adhuc talis Subftantia maneret 
divifibilis in partes : ergo diftin&io partium aqus 
occeani non provenit a quantitate, fed habetur an- 
tecedenter ad ipfam. Probo antecedens Si talis bu - 
ftantia non maneret divifibilis in partes , 
tur , qu6d homo bibens guttam illius , totum bi e- 
ret occeanum ; fed hoc eft ridiculum : ergo , a 3 
ta quantitate a Subftantia occeani , adhuc ta- 
lis Subftantia manet divifibilis in partes. Siquis plu- 
ra optet in favorem noftra: fententiae, adeat fupra re- 
latos A A. 


Pro 
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Proponuntur objeci tones , & divolvuntur. 

298 TVT Oftrae refolutioni opponuntur Capreo- 
la N lus , Ferrar. Soncin. Naza , & alii, quos 
citant, & fequuntur noftri Complutenfes difp. 13. 
Logic» q. 3. n. 30. Item Aquarius 1. Phyf. q. 4. II- 
luftriffimus Joannes Cano Logic» 1 . 4. dilp. 1. q. 4. 
verf. Sit fecunda , ubi affirmat , Subftantiam corpo- 
ream a quantitate prascifam nullam habere diftin- 
clionem partium , addens , hanc fententiam confor- 
mem ede menti D. Thom». Verum ex oppofito ha- 
bemus clarum S D. teftimonium, q. 9. depot. art7. 
ibi : Difiinffio in hoc attenditur , quod una res non 
ejl alia , quod quidem non habent ex aliquo Juper ad- 
dito. Eamdem defendunt extra Thomiftas Toletus r. 
Phyficorum q. 7. Vafques in primam p. difp. 196. 
cap. 3. & alii viri graves , qui eam fatis probabilem 
reddunt. Pro his omnibus, & maxime ex Complu- 
tenlibus noftris 

299 Objicies primd , oftendendo extenfio- 
nem entitativam , quam ponimus in Subftantia effe 
fuperfluam. Ad recipiendam quantitatem fufficit ca- 
pacitas Subftanti» ; fed h»c reperiri poteft fine ex- 
tenfione entitativa : ergo talis extenfio entitativa in 
Subftantia eft fuperfloa. Maior liquet. Probas mi- 
norem. Capacitas recipiendi albedinem in Subftan- 
tia reperitur fine aliqua albedine entitativa : ergo 
etiam capacitas , quam habet Subftantia , ut reci- 
piar quantitatem dari poteft fine extenfione enti- 
tativa. Refpondeoad obje&ionem , concefla maio- 
re , negando minorem. Ad probationem, concedo 
antecedente, nego confequentiam. Difparitas eft; 
quia capacitas recipiendi albedinem eft mera non 
repugnantia , quam Subftantia habet , ideoque fu- 
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perfluum foret admittere in Subflantia aliam albe- 
dinem entitativam antecedentem. Aft extenfio en- 
titati va eft illa capacitas , quam habet Subflantia, 
ut quantitas poflit extendere illius partes; & cum 
quantitas non poflit extendere partes Subftantiae, 
nili hxc habeat capacitatem , ut ejus partes exten- 
dantur , opus eft , quod habeat fuas partes entitati- 
ve extenf-s, Ulterior ratio eft : quia quantitas non 
potefl extendere partes SubftanticE , niti iplse fint 
adtu extenfibiles , exquo una adtu non eft alia. . 

300 Objicies fecundo, oftendendo efle im- 
ppflibilem extentionem entitativam in Subflantia, 
ante quantitatem. Nulla ante quantitatem potefl efle 
in Subflantia compofitio partium integralium, etiam 
entitativarum : e**go ante quantitatem non poten 
dari in Subflantia extenfio , aut divifibilitas entita- 
tiva. Probas antecedens. Compofitio partium inte- 
gralium eft accidentalis : ergo nulla ante quantita- 
tem potefl efle in Subflantia compofitio partium in- 
tegralium , etiam entitati rarum Probas antecedens. 
Compofitio partium integralium non fit ex adtu, & 
potentia fimphciter : ergo eft accidentalis. 

301 Confirmabis. Diftindtio partium, etiam 
heterogenearum caufatur ab accidentibus : ergo, 
illis ablatis, non manebunt partes diffindi#. Pomas 
antecedens. Caput, & manus v.g. folum fecundum 
figuram cum his, aut illis accidentibus diftinguun- 
tur , non materialiter , & fecundum Siibftantiam. Si- 
militer ofta non diflinguuntur a carne quoad Sub- 
itantiam , fed penes durum , & mole , quae funt ac- 
cidentia : ergo &c. 

302 Refpondeo ad objedtionem negando 
antecedens. Ad probationem nego etiam antece- 
dens. Ad probationem , conceflo antecevlente , re- 
go confequentiam ; quia non eft de ratione compp* 

iitionis 
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(itionis lubftantialis , quod feniper liat ex adlu , & 
potentia , ted tantum id neceilc e It ad compofitio- 
nem , exqua relultat natura phylica compotita ef- 
fenti-diter. Non igitur eft accidentalis illa,qute ca- 
ret a&u , & potentia, fi coaielcat ex portionibus, 
feu partibus fubltantialibus , uti le habet Subftantia 
corporea antecedenter ad quantitatem. 

303 Ad contii mationem relpondeo negan- 
do antecedens Ad cujus probationem nego antece- 
dens quoad ambas partes. Cum enim Subftantia ca- , 
pitis poffit ieparari a Subftantia manus, (equitur, 
quod lint partes diftin&a: quoad Subftantiam. Idem 
dicendum de carne , & ollibus , juxta figna diftin- 
dtionis realis , dequibus tuo loco egimus. Nec re- 
currendum ad diftindtionem potentialem , hate enim 
validiflime impugnatur ab llluftr illimo Falanco fup. Palanco. 
laudato dicente , prjedidbam diftir dtionem potentia- 
lem noviter fuifie a Complutentibus inventam ad 
folarn vim argumenti feparationis effugienda mi Et 
quidem ex tali diftindlione potentiaJi fequeretut* 

una fimplex natura potens multiplicari re*liter in 
plura individua ejufdem cfientite phyficae , quorum 
comparatione eflet totum potcftativum , exquo ni- 
hil diflerret ab idea illa, qua» Platoni tribuitur , ut 
bene obfervat P. Ludovicus de Loflada difp. 3. Me- Loflada. 
taph. cap. 4. n 71. 

304 Objicies tertio. Materia prima homi- 
nis, remota quantitate , vel eft fimplex, vel com- 
potita ? Si fimplex erit indivifibilis. Si compotita , 
aut prima competitione ex adlu , & potentia , aut 
fecunda ex fubjedto , Sc accidente; fed prima re- 
pugnat materias ; cum has e fit pura potentia ;fecun- 
da vero repugnat , ubi non eft prima: ergo. 

3oy Confirmabis prim6. Si materia prima 

fecundum fe componeretur cx partibus , necelTario 

ibi 
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ibi edet diftin&io partium ; fed haec eft impoflibi- 
lis in materia prima: ergo. Maior liquet. Probas mi- 
norem. Ubi eft diftin&io unius ab alio , neceftario 
intervenit aliquis a&us ; liquiden adlus eft , qui dif- 
Ariftotel. tinguit , ex 7. Metaph, textu 49. fed in materia fe- 
cundam fe nullus eft a&us , cum fit pura potentia : 
ergo ibi non poteft efte diltindtio partium. Confir- 
mabis fecund6. Prius eft efte , quam maius efle; fed 
materia prima de fe non habet efte : ergo neque ha- 
bet maius efte : ergo non eft divifibilis , aut exten* 
fa , etiam entitative , fine quantitate. 

306 Refpondeo ad obje&ionem , & dico, 
materiam primam hominis , remotd quantitate, efle 
compofitam, non prima com politione , primatu di- 
gnitatis , ex adtu , & potentia , neque fecunda ex 
fubjedto, & accidente, fed prima, ordine naturae, 
quae petit , qu6d materia pro priori ad formam ha- 
beat fuam eflentiam , quae abfque continuitate par- 
tium ftare nequit, juxta principia Ariftotelica. Eft 
igitur materia prima , ante formam Subftantialem , 
totum quodam homogeneum compadtum ex parti- 
bus Subftantialiter diftindtis *, cftm conftet variis 
portionibus Subftantialibus purae potentiae. 

307 Ad primam confirmationem refpon- 
deo, concefta maiore, negando minorem. Ad pro- 
bationem diftinguo maiorem : ubi eft diftin<ft'o unius 
ab alio, neceftario intervenit aliquis a&us.vel ordo 
ad a&um , concedo maiorem : neceftario interve- 
nit a&us formaliter , nego maiorem. Deinde, con- 
cefTa minore , nego confequentiam. Quia , ut 
teria habeat partes diftinttas , fufficit , qu6d iftae di- 
cant ordinem ad portiones formarum Subftantia* 
lium , quae continentur potenti^ in finu materiae, ut 
fuo loco probavimus ex Bacconio. Saris etiam eft, 
qu6d tales partes dicant ordinem ad quantitatem 
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divifibilem , ut inquit IlluflriflTmus Palanco , addu- Palanco. 
cens exemplum de materia caslefti, quas eft diftin- 
<fta a luhlunari in probabiliffima lententia , ( hanc 
tenet Bacconius ) non quia habeat aliquem adhim 
ex fe , fed quoniam ex le dicit ordinem ad a&um 
diftindum , nempe ad formam incorruptibilem. Vi- 
de fuper his , quas diximus tom. 2. tradlatu 1. num. 

219. & n.276. Docet Mag. Garcia ubi fup. qu6d li- Garcia. 
cut materia prima ex fe dillinguitur a forma » quan- 
vis in le nullum a£lum includat, ut tenent etiam 
Thomiftas , ita forti dicendum , partes materias abf- 
que ullo a£tu inter fe diftingui. Ad fecundam con- 
firmationem refpondeo concedendo totum , praster 
ultimam confequentiam ; quia totum id poteft ma- 
teria habere a forma , vel per ordinem ad formam, 
abfque quantitate. 

308 Objicies quarti. Efle extenfum qua- 
cumque extenfione , ficut efle quale , eft efle fecun- 
dum quid : ergo ficut efle quale provenit, feu acci- 
dit Subftantias a forma accidentali , ita etiam efle 
extenfum quacumque extenfione ;& per confequens 
ficut, ablata qualitate , Subftantia non manet qua- 
lis, ita, ablata quantitate, non remanebit ullo mo- 
do extenfa. Probas antecedens. Illud dicitur efle 
fecundum quid refpedtu Subftantias , per quod non 
poteft refponderi ad quaeftionem , quid eft efle ip- 
fius Subftantiae; fed efle extenlum eft hujufmodi : 
ergo. Maior liquet. Probas minorem Quasrenti, quid 
fit homo , non refpondetur , eft extenfus entitativi: 


209 Confirmabis primi. Ridiculum eft dif- 

tinguere quodam efle quale entitativi , & aliud efle 

qualitativi , aflerereque , Subftantiam efle qualem 

primo modo , non fecundo : ergo etiam diftingue- 

re quodam effe extenfum entitative , & aliud efle 

exten- 


i53 Trattitus Metaph. Difputatio IV. 

extenfum quantitati ; & illud primum tribuere 
Subftantia: fecundum fe. Confirmabis fecundb. Si 
Sibdmtia antecedenter ad quantitatem haberet 
aliquam extentionem , fequeretur , nuilum efle quan- 
tum per accidens. Probas fequelam. Si in Subftan- 
tia corporea daretur extendo aliqua antecedenter 
ad quantitatem , pari ratione poneretur etiam ex- 
tendo entitativa in qualitatibus , quas in quantitate 
ftibjedlanftur \ fed hoc eft alienum ab foliolis: ergo 
3 ro Refpondeo ad objerftionem negando 
antecedens. Ad probationem , data maiore , nego 
minorem. Ad probationem diftinguo antecedens: 
quasrenti , quid fit homo abfolute , non refponde- 
tur , elt extenfus entitative , concedo antecedens : 
quaerenti quid lit homo , ut Subftantia corporea dif- 
tinfta ab fpirituali, non refpondetur , eft extenfus 
entitative, nego antecedens. Quia ad efle {implici- 
ter Subftantis corporeae fperftat habere partes inte- 
grales,quae connaturaliter petant extentionem quan- 
titativam , exquo ipfae antecedenter ad quantita- 
tem funt entitative extenta; ,feu diftindlze Dixi tu- 
pra , data maiore , quia rationale non fpedat ad efle 
fecundum quid , fed ad efle fimpliciter hominis , & 
tamen praedicatur de illo in quale , non in quid. 
Aftert Poncius alias duas folutiones , videndas , u 
lubet. Ex eodem 

311 Ad primam confirmationem refpon- 
deo , concedo antecedente , negando confequen- 
tiam. Difparitas eft: quia nullum eft fundamentum, 
aut ureens ratio , ut diftinguamus quodam efle qua- 
le entitative , & quale qualitative Aft datur grave 
fundamentum, exquo colligamus dari quodam efle 
extenfum entitative antecedenter ad quantitatem , 
ut ex fupenoribus confht. Ad fecundam confftma- , 

tionem retpondeo negando fequelam. Ad proba 110- 

nem, 
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nem , concefla maiore , nego minorem. Nam ficut 
Philofophi id docent de Subllantia , abfque incon- 
venienti difcurrere poterunt de qualitate corpotea. 

H CSC pro Complutenfibus. 

312 Objicies quinto. Stat optime identi- 
tas partium Subflantix antecedenter ad quantitatem 
cum diftindlione proveniente poflea a quantitate : 
ergo illa capacitas , quam habent partes Suhlbntias 
antecedenter ad quantitatem non eft difitindiio ali- 
qua entitativa. Probas antecedens. Stat optin e,qudd 
eadem Subllantia corporea tranfeat de potentia in 
adlum : ergo & quod tranfeat ab identitate ad dii- 
tindlionem partium. 

313 Refpondeo ad objedlionem negando 
antecedens. Ad probationem , concefio anteceden- 
te , nego confequentiam. Difparitas ell longa : quia 
potentia , adlus non variant eflentiam ; cum adlus 
fit gradus ellendi ejufdem eflentice , quse erat in po- 
tentia , ut ex Bacconio dillindle explicuimus torru 
2. tradlatu 1. difp. 2. fedlione 1. q. 8. & fxpe alibi Alt 
identitas , & diftindtio entitativa variant edentiam, 
eo quod fint termini maxime oppofiti. Semel ergo, 
quod Subllantia fit fimplex ex fe , & fecum identi- 
licet adlualem fimplicitatem , impofiibile ell, quod, 
eadem permanente , habere valeat partes dillindtas. 
Alioquin natura Angeli , tametfi adlu fimplex, pollet 
in partes dividi beneficio cujufdam accidentis nobis 
ignoti. Advertit Mag. Garcia , ubi fup objedlionem Garcia. 
multum probare, nempe, non repugnare tranfitum 

a corporeo ad incorporeum , & ab infinito ad li- 
nitum. 

314 Objicies fexto. Si Subllantia corpo- 
rea haberet partes entitative dillindtas anteceden- 
ter ad quantitatem, daretur ad illam per fe motus; 
fed hoc ell contra dodlrinam Philofophi y. Hiyfico- 
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rum cao 2 ibi ; Cum vitem neque in Sub fiunt in , ne- 
que in velatione , neque in attione , patfioneve fit mo- 
tui &c. ergo non flat refolutio cum dodtrina Arif- 
totelica. Probas maiorem. Si Subftentia corporea 
habaret partes entitativ.k diflindhs antecedenter ad 
quimitatem , polTet illa per iftus luccefflve acquiri; 
ied , hoc potito , daretur ad Subftuntiam per fe mo- 
tus ergo Refponieo ad objedionem negando ma- 
iorem °A 1 probationem , data maiore , nego mino- 
rem (guijj ut diximus tom. 3* tradlatu 3* difp. 
ftione i. q. 1. ad rationem motus per fe ftridte fum- 
pti requiritur, quo 1 obferventur duae conditiones, 
fcilicec ,qu 6 l vertetur inter terminos pofitivos con- 
trarios, & qu 6 i tales termini habeant latitudinem 
fuccefli/a u percurrendam , qnx quidem conditio- 
nes , ut ibidem oftendimus , cert 6 non obfervantur 
in motibus generationis, & corruptionis , qui pro- 
prii ad Subftantium terminantur. Dixi, data maiore, 
quia quanvis nutritio Iit adi io fuccelliva , folum elt 
talis ratione difpofitionum , (Tquidem li materia ali- 
mentaria eftet in inftanti difpoflta , certe in innanti 
daretur nutritio. 

31 5” Objicies feptimo. Ablata quantitate a 
Sub dant ia corporea, ipfa conflueret in pundlum;ied 
ex hoc fequitur , Subftantiam non componi ex po- 
tibus dillindlis : ergo Suhflruntia , prascila quantita- 
te, caret partibus phyfice diliindtis. Maior 
Probas minorem. Si Subftantia corporea in punctum 
reda dia componeretur ex partibus diftindlis , p° 0 

dividi ab agente naturali ; fed agens naturale non 
valeret ipfam dividere , fenael in pundtum redaclana. 
ergo. Refpondeo ad objectionem , data maiore , ne- 
gando minorem. Ad probationem nego maiorem , 
quia agens naturale agit in pullum per contactum 

phy flcutn , qui recipi non potefl: in Subftantia cor- 
porea, 
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porea , quantitate denudata, qua de caufa etirm 
non poteft recipi in Subftantia Ipirituali A 11 liun 
Subftantia corporea , etiam quantitate ablata , bene 
& Deo , & ab Angelo valeret dividi , ex h< c argui- 
tur, quo.l ipfa partes diftirdtas cont neret Dixi fup. 
data maiore , quia multi negant, quod Subftantia 
corporea denudata quantitate in ptndt m coi flue- 
ret , eo dudti fundamento , quod non efkt maior ra- 
tio, cur conflueret ad unum pundtum iftius fpatii , 
quam ad qoodeumque aliud. Unde exiftimant ,Sub- 
ftantiam ex fe habere partes tam in ordine ad Ce, 
quam in ordine ad locum , etiam quantitate ab ipfa 
ablata Ita Joannes Poncius Log. difp 14. q. 2. con- Pondus, 
cluf. 4 num. 19 aliique, qui fatis probabiliter proce- 
dunt. 

316 Objicies o<ftav6. Si Subftantia corpo- 
rea antecedenter ad quantitatem haberet partes phy- 
fice diftintftas , eflet impenetrabilis; fed hoc eft fal- 
fum : ergo. Probas maiorem. Si haberet partes phy- 
fice diftindUs, haberet partes extenfss; fed partes 
extenfte rehftunt penetrationi: ergo 11 Subftantia 
corporea antecedenter ad quantitatem haberet par- 
tes phyfic& diftin&as , eflet impenetrabilis. Refpon- 
deo ad objedtionem negando maiorem. Ad proba- 
tionem diftinguo maiorem : haberet partes extcnfts 
in ordine ad ie , ftve ad totum , concedo maiorem : 
in ordine ad locum, & fitum , nego maiorem. De- 
inde diftinguo minorem : partes extenfa: in ordine 
ad locum , & fitum , refiftunt penetrationi ,tranfeat 
minor : in ordine ad fe , five ad totum , rego mi- 
norem. Quia Hat optime, quod partes Subftantiae 
fint entitative extenfe , feu diftindtas ,& penetra bi- 
les ; impenetrabilitas enim propria eft quantitatis 
cum alia quantitate ejufdem , vel alterius totius, 
qux habent partes finualiter , & localiter extenfas, 

Y ii lta 
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ita quod cum quocumque alio ipfamet quantitas va- 
leat naturaliter penetrari , ut cum materia, & for- 

m i Subllantiali , & accidenrali. Dixi fupra , tran • 
[eu minor , quia faltem miraculofe poflunt partes 
extenfte quantitative penetrari , ut liquet inChrifto 
Domino penetrato cum oftio fepulchri. 

317 Objicies- nono Subflantia corporea fi- 
ne quantitate non eft divifibilis: ergo non habet 
partes diftindhs. Probas antecedens. Divifibilitas eft 
effe&us formalis primarius quantitatis : ergo Sub- 
ftantia corporea fine quantitate non eft divifibilis. 
Refpondeo ad obje&ionem negando antecedens.Ad 
probationem nego antecedens. Quia effedtus forma- 
lis quantitatis eft petere extenfionem localem , & 
fitualem in fe ipfa , ut melius ex infra dicendis conf- 
tabit. Et quanvis divifibilitas ftf etiam propria quan- 
titatis, eft tantum divifibilitas illa, quas vel ut com- 
plet extenfionem , & divifibilitatem , quam in fe, 
& fecundum fe habet Subftantia , fi enim hasc ex 
fe non eftet divifibilis, & entitativfc extenfa , nec 
etiam , quantitate pofita , dividi , aut extendi pollet. 

318 Objicies decimo. Individuatio Sub- 
ftantiarum corporearum ita fumitur a quantitate, ut, 
fublatk iftd , tollatur ilia : ergo implicant partes 
phy fice diftindtse in Subftantia corporea , abla-a 
quantitate. Refpondeo ad obje&ionem negando an- 
tecedens ; quia fi Deus deftrueret omnem quantita- 
tem Petri , & aliam infunderet , femper daretur idem 
numero Petrus Subftantialis : patet igitur principium 
individuationis Subftamtiarum corporearum non 
confiftere in quantitate. H-inc dodtrinam multis pt°“ 
Blafco. bat Blafco ex Bacconio. Prim6 ex eo , quod Petrus 
Baccon. v g. Iit unum individuum Subftantiale diftm&um 
ab alio, ante omne accidens. Secundd , quia cum 
accidentia in /uo genere habeant propria individua 

accideu- 
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accidentalia a principio accidentali , multo melius 
jpfa Subllantia habebit individua Subftantialia a 
Subftantiali principio. Tertio , quia quantitas adve- 
nit fubjedo in individuo Subftantiali, exquo non 
poteft illud conftituere Quart6 , quia prima divi- 
iio, & numerus iit per formas Subftantiales, uti cla- 
re docet idem Bacconius in 3. dift. 12. q. 1. art. 2. 
Quinto , quia , variata quantitate hominis juvenis, 
& fenis, manet formaliter idem Subftantiale homi- 
nis individuum. Sext6,quia ingenito, & corrupto 
man«$ eadem quantitas, tecus idem Subftantiale in- 
dividuum. Septimo , quia accidens non habet eile 
fimpliciter. Odavo , quia quantitas , fi eft termina- 
ta, fupponit formam, & individuum. Si vero eft inter- 
minata, eft communis genito, & corrupto , quae fe- 
quuntur materiam individuam. Itaque idem Blafco 
tom.i Curfus Philofoph. 1.4 dift 1 3 q 2 art. 2. §. 2. n. 
43 citat Bacccnium dicentem , lententiam de acci- 
dente principio individuationis Sebftantiarum dam- 
natam fuille inter articulos Paritienfts. Fx his 

319 Deduces, principium intrinfecum in- 
dividuationis Subftantiaruin corporearum confifte* 
re in fola forma , ut mirifice probat Bacconius in 3. 
dift. 11. q. 2 art. 3. §. 3. Idem dicendum de princi- 
pio individuationis iubftantiarum fpiritualium tam 
incompletarum, puta animarum rationalium , quam 
completarum , v. g. Angelorum ; hi enim individu- 
antur a propria ipforum entitate , quae eft forma , 
exquo eft adus. Et quanvis careant materia , pof- 
funt nihilominus multiplicari k Deo intra eandem 
fpeciem infimam , juxta Dodorem in 2. dift. 1 r q. 
1. art 2 § 4. Hinc fequitur, naturam D. Michaelis 
v. g. habere rationem fpeciei de pluribus praedica- 
bilem Quod fi oppofitum docuimus ex eodem Bac- 

conio , in Logica n. 662. id inteliigendum , fupp 

fitione 


Baccon. 


Blafco. 


Baccon. 



Salrrut. 
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Titione ibidi n fadd , videlicet , quod repugnarent 
pluri , de quibus talis natura praedicaretur. Hoc ma- 
xime advertendum , ne inconfequenter loqui videa- 
mur. iE 411101 erat de principio individuationis, & 
multiplicationis in via ejufdem Bacconii tradatum 
inldi tu are , uti Salmaticenfes noftri per integrum 
tradatum tomi primi de hic celebri controverfia 
difpatant in via Dodoris Angelici. Aft multis mihi 
intento tempus delijit. Videndi Mag. Biafco, ubi 
ftip. Mag. Garcia Metaph. dift. 1. q. 6. art. 3. Mag. 
Ponce Bacca difp, 3. q.3. qui de praefato principio 
„ ' . ubertim pertradant. Sed uberrime Mag Zagaglia, 

ia - legendus per otium tom. 2. traditu t. difp. 8. Dixi 
fup. principium intrinfecum individuationis fubfian- 
tia^um corporearum confijlere in Jola forma : quia fi 
Termo Iit de pdncipio extrinfeco , five de differen- 
tia extrinfecd & quoad nos , illa videlicet , qua: nos 
ducit in cognitionem individuorum , admittimus 
fententiam Porphyrii , & aliorum de colledione ac- 
cidentium , ut liquet ex didis in Logica n.670. 

s e c t 1 o 11. 
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De Praedicamento Quantitatis 


aUJESTIO I. 

Quid (it quantitas ? 

3 2° Tpi ESOLUTIO: Quantitas optime de- 

WtL finitur decidens exigens propriant 

extenfionem fitualem , & impene' 

trabilem. Deducitur ex Dodore in 3. d i ft. 1 q 1 arf * 

Baccon. 4, veri, tertium dico. Coincidit cum defini ti° ne 

tra- 
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tradita a Mag. Blafco tom. 1. Philof. 1.5-. did. 17. q. piafco. 
2.att.2 ntim. 17. Eamdera amplectitur M;g. Garcia Garcia. 
Metaph. dift. 2.q. 4. art. 1. §. 2. n. 728. Ad definitio- 
nis inteliigentiam prasnotd primo , Quantitatem hic 
non fumi metaphorice pro quantitate virtutis , fed 
proprie pro quantitate molis Quantitas virtutis con- 
fidit in intrinleca rei perfedione , fecundum quam 
dicitur maior , aut minor , vel magna , aut parva , 
etiam fi res fpiritualis lit, ut Deus, qui Optimus Ma- 
ximus dicitur a quantitate virtutis. Quantitas mo- 
lis confidit in eo , quod rem corpoream caufet mo- 
lem , & extentam , ut accidens, de quo in prsefen- 
ti agimus , quod fubdantiam reddit extenfam. 

321 Prasnoto fecund6 ex Magiftro Garcia, Garcia. 
extentionem aliam dici entitativam , aliam totalem, 
aliam fitualem, aliam impenetrabilem, Ixtenfioen- 
titativa integratur ex partibus realiter diftindus.Tc- 
talis dat in extentione partium per ordinem ad to- 
tum, ita qudd una alteri immediate uniatur , & non 
aliis. Situalis confidit in illa extenfione , quam par- 
tes habent , quando una ed extra locum alterius , 
tamerfi penetrari pofiint. Impenetrabilis dicitur ilia 
extenfio , quam habent partes , quas in eodem loco 
coexidere non podunt. Hinc 

322. Prasnoto tertio Quantitatem non con- 
fidere inadluali extenfione entitativa , totali , fitua- 
li , aut impenetrabili. Non in prima , aut fecunda, 
quia utraque reperiretur in Subdantia corporea , fu- 
blata quantitate. Non in tertia , sut quarta , quia 
quantitas Corporis Chndi in Sacramento nec habet 
adlualem extenfionem fitualem, nec impenetrabi- 
lem. Dixi fupra aftualt extenfione , quoniam tan- 
tum per exigentiam ad extenfionem fitualem, & im- 
penetrabilem Quantitatem definimus, non per adlua- 

lem extenfionem , ficut neque per exigentiam ad 

exten- ■ 


Baccon. 
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extenfioien Subftintia: ;bene vero ad propriam ex- 
tenfionem ; prius enim eft , quod Quantitas (it in fe 
extenla , quam quo i fit extenliva Subftantiae. Un- 
de primum eft efferus formalis primarius quantita- 
tis, fecundum ver6 eft tantum effedlus fecundarius 

ejufdem. His praenotatis , 

^23 Probo refolutionem , & primo ex Do- 

61 ure, ubi fup, ad illa verba : Extendi est affus for- 
malis quantitatis primus , extendere fubjettum ejl 
lecimiarius. Ex qjibus fic : Definitio Quantitatis 
debet explicare id , quod prim6 intelligitur in quan- 
titate ; led ita fe habet noftra definitio i cum expli- 
cet extenfionem propriam Quantitatis : ergo talis 
definitio rede procedit juxta dodtrinam Reloluti. 

^21 Secundb fic: Talis definitio conftat 
genere , & differentia : ergo eft bona. Probo ante- 
cedens. Particula , accidens , habet locum genens in 
hac definitione , eo quod per talem particulam con- 
veniat Quantitas chn caeteris accidentibus , qu* 
non habent eftentiam Quantitatis. Deinde reliquae 
particulae , exigens propriam extenfionem fitualem , 
impenetrabilem , obtinent locum differenti*, 
per illas quippe def criminatur Quantitas ab onm 

alio, quod ipfa non eft: ergo. # , 

2 2C Tertio fic : Bona definitio alicujus r.i 

recurrit cum conftitutivo ipfius ; fed confli tutivu 

Quantitatis confidit in exigentia proprias 
nis , ut declarat prsefata definitio: ergo. Mai° 
quet Probo minorem. Illud eft formalmtmum c 
titutivum alicuius rei , quod prius intelligitur in 
re , eftque radix caeterorum , quse in ipfa repeti 
tur; atqui exigentia propriae extenfionis htuans, 
impenetrabilis eft id, quod prius intelligitur in QP a ^ 
t itate , eftque radik caeterorum , qu* in ip'a re P 
riuntur : ergo. Maior eft certa. Probo minorem- 

( jU aU 
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Quantitate tametfi reperiatur ratio menfura: , divi- 
libilitas partium , impenetrabilitas , & virtus exten- 
fiva fubltantia;, nihilominus, ideo ipfa potelt men- 
iurare , quia elt extenfa : ideo elt divifibilis in par- 
tes , quia illas extenfas habet: ideo elt impenetra- 
bilis, & extenliva fubflantia:, quia exigit extendi 
impenetrabiliter : ergo exigentia proprias extentio- 
nis litualis , & impenetrabilis elt id , quod prius in- 
telligitur in Quantitate , eftque radix .cseterorum * 
qua: in ipfa reperiuntur. Igitur &c. 

Proponuntur objeftiones , & dijjolvuntur. 


32,6 TVT Oltrae refolutioni opponuntur innu- 

meri AA. in varias diftributi fenten- 
tias. Prima docet, Quantitatem confiftere in ratio- 
ne menfurse. Ita D. Albertus Magnus tom. 1. tra- 
datu8.cap. 1. Tribuitur etiam ha:c fententia Caie- 
tano , imo & D. Thoma:. Caeterum Thomifta: po- 
tius in noftram inclinant.Secunda fententia ellentiam 
Quantitatis ponit in divifibilitate partium.ItaSoncin. 
q. 2r. Jabellus q. 20. Citatur pro hac eadem Scotus 
in Pra:d. q, 17. Tertia fuftinet , ellentiam Quantita- 
tis Itare in impenetrabilitate naturali. Ita commu- 
niter Scotilla: , quos fequitur Poncius Logica: difp. 
14. q. 2 conclufione ultima , & Dominicus a D. Pe- 
tro tradatu 3. Log. difp 3, q. i.num.4. Idem docent 
communiter Dodores Societatis , nominatim Co- 
nimbricenfes , Suarius, Hurtadus, Oviedus, quos ci- 
tat , & fequitur P. Arriaga difp. 6. Metaph. fedio* 
ne 1. fubfedione 6. n. 38. Quarta Quantitatis elTen- 
tiam tribuit extentioni partium lublbntia:: hanc de- 
fendunt plures Thomilia: , quibus adhseret Illuftrif- 
fimus Palanco tradatu 6. Logica: q 4 Unden. 17 lic 
Qiantitatem delinit : Accidens extenfrvum partium 
Tom. Ult. 2 (ub - 


D.Alb.M,, 

Caietanus 

D.Thom, 

Soncin. 
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fubjlanti# in ordine ad fe. Mitto alias fententias 
quorum fundamenta ex didlis , & dicendis in hac 
qu^ftione folvuntur facili. Pro his omnibus, & in 
primis pro Authoribus primse fententise 

3 27 Objicies primo. Quantitas , juxta Phi- 

lofophum , definitur per menfuram : ergo tua defi* 
nitio, & quacumque alia rejicienda eft. Probas an- 
tecedens ex eodem Philofopho 1. 10. Metaph. cap, 

Ariftotel. 2. in prin:ipio , dicente : Maximi autem m en] uram 
ejfe cujus que generis primum, & maxime proprii 
Quantitatis : bine emm ad alia advenit : menfura 
enim id efi , quo quantum cognoscitur. Refpondeo ad 
objediionem negando antecedens. Ad probationem 
dico , Ariftotelem , citato loco , non docere Quan- 
titatem ede menfuram efientialiter , fed tantum, 
menfuram ede proprietatem Quantitatis. Menfura 
enim vel e(t adiiva , vel pafltva , ha:c nullo pafto 
poteft ede edentia Quantitatis ; quia nihil aliud eft, 
quam potentia rei , ut menfuretur per menfuram 
adlivam , puta potentia pani menfurabilis per ul- 
nam : illa vero nempe adliva , fi eft aditialis , utpo- 
te contingens, nequit. Quantitatem eflentialiterconf- 
tituere ; fi vero eft potentialis , etiam non ; quia pun- 
dlum Quantitatis noni habet hanc potentialitatem_, 
nec etiam linea infinita poflibilis. Casteriam tairetfi 
probetur aliquid ede quantum , quatenus eft men ( u- 
«abile, id provenit a.pofteriori , eo modo , quo per 
refibilitatem probare poftumus hominem. 

328 Objicies fecundd pro fecunda fenten- 
tia. Quantitas exprede definitur ab Ariftotele per 
divifibilitatem partium : ergo fic definiri debet. Pro- 
bas antecedens ex eodem 1. 5-. Metaph. cap. 13 j n 

Ariftotel. principio: Quantum dicitur , quod in infita divtfibi- 
le. Refpondeo ad objedlionem negando antecedens. 

Ad probationem dico, Philofophum ibi lolfim det- 

cribere 
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cribere Quantitatem per proprietatem divifibilits- 
tis, qus, cfirn fupponat prius extenfionem partium, 
non poteft Quantitas per divifibilitatem ita proprii 
definiri ^ edentia enim femper eft praedicatum for- 
male, & primarium rei , in quo proprietates radi- 
cantur. 

329 Objicies tertio pro eadem fententia. 
Species Quantitatis ponuntur juxta diverfos modos 
divilibil itatis : ergo per divifibilitatem debet defini- 
ri Quantitas. Probas antecedens. Quantitas continua 
ponitur juxta divifibilitatem partium , qux termino 
communi copulantur : Qpantitas autem difcreta per 
divifibilitatem partium , qua: non copulantur termi- 
no communi : ergo fpecies Quantitatis ponuntur 
juxta diverfos modos divifibilitatis. Refpondeo ad 
obje&ionem diftinguendo antecedens:Species Quan- 
titatis ponuntur juxta diverfos modos divifibilitatis* 
tanquam a figno nobis notiori, concedo antecedens; 
tanquam ex prima radice , nego antecedens. Dein- 
de , applicatd diftin&ione illius probationi , nego 
confequentiam. Unde tametfi per diverfos modos 
divifibilitatis cognofcamus Quantitatis fpecies , non 
fequitur , quod in ipfa divifibilitate confiftat efien- 
tia Quantitatis ; haec enim debet efie radix caetero- 
rum , quae in ipfa reperiuntur , ut fupra dicebam ; 
conflat autem ex diCiis, radicem iftam efie extenfio- 
nem illam .per quam Quantitatem definivimus. 

330 Objicies qua rt 6 pro tertia fententiaj 
Quantitas debet definiri per definitionem, quae com- 
prehendat omne definitum ; fed ita fe habet impe- 
netrabilitas , non autem extenfio: ergo per illam, 
non per iftam debet definiri Quantitas.Maior liquet. 
Probas Minorem, Minimum Quantitatis eflr Quanti- 
tas ; fed non eft extenfum , bene quidem impenetra- 
bile : ergo. Refpondeo ad objectionem , concefla 

Z ii maio- 
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maiore , negando minorem. Ad probationem nego 
fuppofitum , qnod detur , vel poflit aflignari mini- 
mum Quantitatis: quia continuum , juxta noftram 
fententiam , quae eft Ariftotelica , divifibiie eft in 
infinitum , exquo nulla Quantitas dari poteft ita mi- 
nima, quae ialtem a Deo dividi non valeat. Quod 
li pundum non eft extenfum , etiam non eft Quan- 
titas, led tantum Quantitatis terminus, & comple- 
mentum extenfionis ejufdeni. 

331 Objicies quint6 pro eadem fententia. 
Non repugnat Quantitas unius palmi indivifibilis; 
fed haec non efiet extenfa, bene ver6 impenetrabi- 
lis : ergo idem , quod fupra. Refpondeo ad objedio- 
nem negando maiorem. Repugnantia enim flaret in 
eo, qu6d talis Quantitas eflet, & non efiet mate- 
rialis , & continua : eflet , ut fupponitur : non eflet, 
quia non haberet partes , quas funt de eflentia con- 
tinui. Qu6d fi cselum non eft ab agente naturali di- 
vifibile, eft tamen a Deo. 

332 Objicies fexto pro quarta fententia. 
Ratio formalis Quantitatis debet explicari per id, 
quod prim6 intelligitur in Quantitate , tanquam ra- 
tio a priori \ fed qu6d Quantitas fit extenfiva fub- 
ftantiae eft quod primo intelligitur in Qpantitate, 
tanquam ratio a priori : ergo. Maior eft certa. Pro- 
bas minorem. Ideo Quantitas poteft menfurare aliam, 
vel ab alia menfurari , quia eft extenfiva fubftan- 
tias. Ideo etiam eft divifibilis in partes , & impene- 
trabilis : ergo quod Quantitas fit extenfiva fubftan- 
tix eft quod prim6 intelligitur in Quantitate , tan- 
quam ratio a priori. Refpondeo ad objedionem > 
concefla maiore , negando minorem. Ad probatio- 
nem nego antecedens quoad utramque partem. Nam 
ratio a priori , & radix casterorum , quas in Quan- 
titate reperiuntur , non ab eo , qudd ipfa fit extenfi- 
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va fubftantiic proveniunt , fed ab eo, qubd ipfa in 
fe fit extenia ; prius enim eft, quod Quantitas fit in 
fe extenfa, quam qu6d fit extenfiva fubftantias, ut 
fupra non 1'emel eft didlum. Hoc idem fentire vide- 
tur Illuftriffimus Palanco , ubi fup. laudatus, tamet- 
fi per elle extenfivam fubflantite Quantitatem defi- 
niat, 

333 Objicies feptimo pro eadem fententia. 
Eflentia accidentis debet explicari per ordinem ad 
fubftantiam , cui inhaeret ; fed Quantitas eft acci- 
dens : ergo definiri debet per hoc , quod fit extenfi- 
va fubftantias , non per propriam extenfionem. Ref- 
pondeo ad objedlionem diftinguendo maiorem : fe- 
cundum rationem communem accidentis , concedo 
maiorem : fecundiim rationem diftinttivam talis ac- 
cidentis , fubdiftinguo : fi accidens fuerit relativum, 
concedo maiorem : fi fuerit abfolutum , nego maio- 
rem. Unde qudd Quantitas dicat ordinem ad fub- 
ftantiam , cui inhairet , fatis declarat prima particu- 
la pofita in definitione nempe accidens , quo non 
obftante definitur in ratione talis accidentis , non 
per hoc , quod fit extenfiva fubftantise , fed per pro- 
priam extenfionem , tanquam per rationem ultimo 
diftindlivam. Cum ergo fit accidens abfolutum, prius 
debet intelligi id ,quod habet in ordine ad fe,qudm 
ad illud 

334 Objicies o(ftav6,& diredld contra nof- 
tram definitionem , five adverfus conftitutivum , 
quod Quantitati aflignamus. Qudd Quantitas habeat 
partes extenfas , non eft id , quod prius in Quanti- 
tate repentur : ergo male definitur illa per propriam 
extenfionem. Probas antecedens. Prius eft , qu6d 
Quantitas habeat partes , quam qu6d illas habeat 
extenfas: ergo. Refpondeo ad objedlionem diftin- 
guendo antecedens : non eft id, quod prius in Qpan- 

t itate 


Palanco. 
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titats repentur , tanquam diftin&ivum ipfius Quan- 
titatis c\ fubftantia , & caiceiiis, qua* Quantitas non 
lunt , nego antecedens : aliter , quidquid fit. Ad 
probationem dico , quod habere partes non eft dif- 
tindivum Quantitatis a fubftanlia , hsec quippe 
etiam habet partes , & quidem independenter a 
Quantitate. E it igitur primum diftinclivum Quanti- 
tatis exigentia propriae extenfionis fitualis impene- 
trabilis. 


335' Objicies nond. Exigentia extenfionis 
fitualis impenetrabilis convenit lubfbntias corpo- 
reae: ergo non efl id , quod Quantitatem prius a 
fubftantia diftinguit. Probas antecedens. Subftantia 
corporea , fublatd Divinitus Quantitate , maneret 
extenfa impenetrabiliter : ergo. Refpondeo ad ob- 
jectionem negando antecedens. Ad probationem ne- 
go antecedens. Siquidem fubftantia corporea, Quan- 
titate fublata , nec maneret extenfa impenetrabili- 
ter , nec exigentiam haberet ad extenfionem fitua- 
lem , fed meram non repugnantiam. 

336 'Objicies decimo. Definitio Quantita- 
tis fup. tradita non convenit omni Quantitati : ergo 
rejicienda eft. Probas antecedens. Non ccnvenit 


Quantitati Corporis Chrifli in Euchariilia tergo non 
convenit omni Quantitati. Probas antecedens Quan- 
titas Corporis Ghrifti in Euchariftia non habet ex- 
** u ti ^ fitualem, nec impenetrabilem : ergo. Ref- 
pondeo ad objedionem, negando antecedens. Ad 
probationem nego antecedens. Ad probationem di- 
co, Corpus, Chrifti in Encharjiflia habere Qisntitatem 
naturaliter exigentem extentionem fitualem , & in}- 
penetrabilem , tgmetfi actu illam non habeat , & (lt 

TlivinltiNo . r_ r?— 



penetratum cum Quantitate panis.Exdi 
. Deduces primo , Quantitatem non 

conn.it uf per ratipnem menfuras ; quia admifla l' ne ^ 

in lini- 
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infinita , haec vera edet Quantitas praedica ffiehtal is, 
& tamen non podet menfurari , nec menifirare , ni- 
li forte aliam lineam infinitam. Deduces fecundo, 
divilibilitatcm partium non polle condituere eflen- 
tialiter Quantitatem ; alioquin , fublata Quantitate, 
non edet fubdaritia in partes divifibiles, nec illas 
didinflas haberet , cum tamen oppofitum condet 
ex fedtione antecedente , quaedione 4. Deduces ter- 
tio , nec imperietrabilitatem partium , nec virtutem 
extenfivam fubdantiae rationem conditutivi Quan- 
titatis obtinere : non primam ; quia calor fumrr-us 
non ed Quantitas , & tamen impenetrabilis ed per 
fummam frigiditatem : non fecundam ; quia exten- 
fio partium fubdantiae fupponit extenfionem Quan- 
titatis. 

v O 10 " \ 

Q. U M S T I O II. 

Qiiotuplex fit Quantitas ? 

338 T) ESOLUTIO: Quantitas dividitur in 

continuam , & difcretam. Prima defi- 
nitur fic: Cujus partes copulantur termino commu- 
ni , ut linea , cujus partes , medio pundlo illas affi- 
ciente , copulantur. Secunda fic : Cujus partes non 
copulantur termino communi , ut numerus , qui ex 
Unitatibus nullo medio unitis componitur. Prima 
fubdividitur in Quantitatem permanentem, & fuc- 
ceffivam. Quantitas permanens ed: Cujus partes fi- 
mul exi fiunt , ut v. g. Quantitas ligni , quod habet 
partes fimulexidentes;& haec fubdividitur in lineam, 
fuperficiem , & corpus , quae cum habeant ( nota ) 
diverfas extenfiones, dicuntur diverfae fpeciesQuan- 
titatis. Linea fic definitur: Extenfio ver fus longitu- 
dinem. Superficies fic : Extenfio ver fus latitudinem. 

Cor- 
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Corpus fic : Ext en flo verpus profunditatem. Quan- 
titas ver6 fuccelfiva eft illa : Cujus partes non fimul 
exiftunt , ut tempus, & motus , quorum partes nequa- 
quam fimul exiftere poliunt ; bend ver6 una poft 
aliam. Unde Quantitas fuccediva fubdividitur ia 
motum , & tempus. Motus definitur : littus entis 
in potentia prout in potentia. Tempus fic : Nume- 
rus motus , feu partium motus fecundum prius , & 
pofterius. Utraque definitio explicatur tom. 3. 

. 339 Secunda fpecies Quantitatis, fcilicet 
difcreta , fubdividi folet in numerum ,& orationem. 
Numerus definitur; Multitudo numerat a per unum. 
Subdividitur in numerum numerantem , & numera- 
tum. Primus eft a£tus intelle&us , quo multitudi- 
nem numeramus : Secundus ver6 confiftit in ipfis re- 
bus numeratis. Tandem oratio , quae eft altera fpe- 
cies Quantitatis difcretae , definitur -. Quantitas, qua 
menfuratur fyllabd longa , & brevi. Subdividitur au- 
tem haec in muficalem , & poeticam, de quibus pfo 
dignitate agere ad aliam difciplinam fpedlat. 

dU iESTIO IU. 

Quot Jint Quantitatis proprietates ? 

340 T) ESOLUTIO ; Proprietates Quantita- 
t\ tis quatnor communiter a dignantur a 
Philofophis. Prima : Quod non habeat contrarium ; 
fiquidem duae Quantitates non contrariantur , ficut 
duae formae, quae ab eodem fubjeifto mutuo fe ex- 
pellunt; linea enim , fuperficies , & corpus funt ve- 
rx. Quantitatis (pecies , & tamen una aliam non ex- 
cludit a fubjedto , inquo eft. Convenit haec proprie- 
tas etiam fubftantiae , ut fuo loco diximus. Secun- 
da ; Quod non fufcipiat magis , nec minus ; nam fi- 
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c6t una Quantitas fit maior alia, nulla eft ntgis 
Quantitas. Convenit etiam fubftantite prtcfata j 10- 
prietas. 

341 Tertia : Quod ab e & dicantur res squa- 
les , vel in squales ; aequalitas quippe, & inaequali- 
tas confequuntur ad menfurabilitatem ; nu-niurtbi- 
litas autem convenit omni , & foli Quantitati ; pro- 
priiflimum eft ergo Quantitatis efle menfuram dti- 
ve , vel paffive , dum eft apta , ut ejus applicatione 
metiatur alterius quanti magnitudo , & ut ipfa per 
alteram menfuretur Quantitatem. Quarta : Qvbdfit 
divifibihs in partes impenetrabiles cum alia quanti- 
tate , reddat que Jubjeftum impenetrabile cum alio 
quanto , Jtu incompofibile natur alit er in eodem loco , 
exquo ipfa naturaliter extendit fuas,& fubjedti par- 
tes in ordine ad locum. 

<• . . * , ' - * \ A*. ‘ i*:‘~ T' 

CLU JE S T I O IV. 

JJtrum Quantitas fit accidens realiter diflinfdum 

d re Quanta? 

• f * * ' ? *■ ’■* tf ; , , t 

r '■ 1 • * * f : * i , , • .- ■ * . 

34 2 "O KSOLUHO eft affirmativa. Ita Do- Baccon. 

JLV <ftor in 1. dift. 28. q 2. art. 3. §. 1. ubi 
probans relationem habere propriam realitatem dif- 
tindfam a realitate aliorum prredicamentorum, idem 
docet de qualitate, Quantitate , & cae teris prsedica- 
mentis Unde ibi §.2. verf. Item quinto, Qxp refle ait: 
\_siccidens ejl differens a fubjlantia. Idem docet 1 3. 
dift- 11 q.2. & multis aliis in locis.Sequuntur Magil- Blafco. 
trum Tuum omnes ejus difcipuli, nominatim Blafco, 9 ar ^' a - 
tom. 1. Curfus Philof. 1. 5-, dift. 17 q 2. & Garcia , n Th*' 
Metaph. dift. 2. q 4 art. 2. §. 1. Eftque fententia Secius™ 
communis cum Ariftotele, D. T homa , Scoto, ./Egi- jEgidius. 
dio , Suario, & cseteris Peripateticis, contra Nomi- Suarius. 

Tom. Uit. Aa na! es, 


Ariftot. 


; 
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nales, & Atomiftas. Sed ante refolutionis proba. 

tionem 

343 Praenoto , quceftionem procedere non 
modo de diftin&ione reali Quantitatis a fubftantia 
corp >rea , fed etiam de accidentibus materialibus 5 
non enim fola fubftantia corporea dicitur Quanta, 
fed & ipfa accidentia Eft igitur fenfus quasftionis ; 
an id , quo fubftantia corporea , & accidentia di- 
cuntur Qjanta, fit idem cum illis, an diftin&um rea* 
liter? Dicimus ede realiter diftindtum. 

344 Probo refotu tionem , & primb ex Arif- 
totele7. Metaph. cap. 3. text. 8. dicente : Materia 
fubftantia eft : nam fi hrec non eft Jubftantia , qua 
alia effiet .fugeret nos: demptis etenim c£terts , ni- 
hil aliud remanere videtur j cretera namque paftiones 
corporum , & effectiones , & potentiae funt. Longi- 
tudo vero , latitudo , & profunditas quantitates qua- 
dam, fed non fubflantirde funt , quantitas etenim non 
eft fubftantia. Confirmo ex eo , quod materia pri- 
ma, quae eft fubftantia , debet ut talis radicare ali- 
quam proprietatefti permanentem , a qua realiter 
diftinguitur ; fed nulla alia eft, quam radicet, nift 
Quantitas: ergo Quantitas eft accidens realiter dif- 
'iinctum a re Quanta. • 

345' Secundd fic : Si Quantitas identifica- 
retur? realiter cmm fubftantia , identificaretur cum 
materia 'prima Quanta , fed hoc non : ergo. Maior 
liquet. Probo minorem.Si identificaretur realiter cum 
materia prima Quarfta, etiam cum forma materialipcd 
cum forma nomergo neque cu materia. Maiorem con- 
cedunt Adverfarii. Probo minorem. Si identificaretu r 
cu n forma, fequerentUr duo aperte fal fa:prim uin ,qu°d 
materia, & forma noii poflent penetrari, ficut non 
poliunt duce materias. Secundum , quod minus Quan- 
titatis haberet horno, quam brutum aequalis dimen- 

^ fioniSt 
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fionis , ac denfitatis ; ciim ille foliim gaudercl Quan- 
t itate materi# , hoc autem Quantitate materi# , & 

formae. , . 

, 54 6 Tertio fic :( hoc eft potiffimum hujus 

fententiae fundamentum. ) Quod reaiiter feparatur, 
aut feparari poteft ab alio , reaiiter diftinguitur ah 
illo ; fcid fubftantia corporea reaiiter feparatur a 
Quantitate; & abifta feparari poliunt alia acciden- 
tia : ergo Quantitas reaiiter diftinguitur tam a fub- 
ftantia corporea , quam ab aliis accidentibus. Maior 
eft certa , conftatque ex fignis diftindfionis realis, 
de quibus fuo loco egimus. Probo minorem quoad 
primam partem. In Santftiffimo Eucharifti# Sacra- 
mento manet Quantitas panis abfque fubftantia : er- 
go fubftantia corporea feparatur a Quantitate. Pro- 
bo eamdem minorem quoad fecundam partem. Fri- 
gus, & calor poflunt feparari ab aqua, perseverante 
eadem Quantitate in illa : ergo. Hoc fundamentum 
adeo efficax eft, quod P. Arriagam impulit, ut fate- 
retur noftram fententiam probabiliorem e!le, tamet- 
fi ipfe contrariam docuillet. Unde Metaph. difp. 6 . 
fedtione 1. fubfedlione 5”. n. 36. inquit; In prafen- 
ti vero ob argumentum de Sacramento hucharifi# 
nihilominus negari nequit , quin longe facilius , 
clarius circa Myfierium illud per quantitatem dif- 
tinttam dij curratur , quam fine illa. 

Proponuntur objectiones , diffolvuntur. 

347 IV T Oftrse refolutioni opponuntur Vete- 
L ^ res Stoici exiftimantes , Quantitatem 
non diftingui reaiiter a fubftantia , ficut neque ab 
aliis accidentibus , quam opinionem , ut refert Ma- 
fius Logic# fedlione 1. de Quantitate q. 5-. jam fete 
oblivioni traditam fufcitarunt Okamus, Gabriel,Gre- 

Aa ii gorius, 


Arriaga. 


Mafius. 

Oleamus. 

Gabriel. 

Gregor, 
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Marfiliu.e. gorius , Marfilius , & casteri Nominales. Famdern 
amplexantur Atomifhe omnes , & Cartefiani , quos 
alibi ex profedo impugnavimus. Modo adverlus re- 
folutionem ftatutam 

34S Objicies primo. Ponamus Petrum in 
aliquo loco *, Deumque auferre ab eo Quantitatem 
In hoc cafu , vel Petrus manet adhuc in eodem lo- 
co , vel non ? Si primum : ergo in illo habet partem 
extra partem , & per confequens Quantitatem in- 
di ftinXam a fubftantia. Si fecundum : ergo movere- 
tur ad alium locum. Sed quod movetur habet par- 
tem extra partem : igitur femper habet Quantita- 
tem indiftinXam. Refpondeo ad objeXionem , & di- 
co , Petrum in tali cafu non manere in eodem loco 


Baccon. 


circunfcriptive ; nam ipfe in eodem loco petfeve- 
rans , falum eilet divilibilis intenfive in partes fub- 
jeXivas , non extenfive in partes extra partes ; li- 
quidam haec divifibilitas fit a Quantitate, qua Pe- 
trus careret , ut fupponitur ; certum enim eft : Quod 
divifibilitas partis extra partem , & ext enfiva pri- 
mo , & ejfientialiter convenit Qhiantitati ln 2. dift. 
1 1. q. 1 . art.2. §. 3. verf. Ad aliud dicitur. Addo, non 
repugnare Petrum habere partem extra partem in 
tali loco, adhuc ablata Quantitate, quia extendo 
localis eft a Quantitate per exigentiam ; Petrus ve- 
ro pollet illam habere per non repugnantiam. 

349 Objicies fecundo. Subftantia materis 


pumx per fe ipfain exigit impehetrationem; fed im- 
penetratio eft propria Quantitatis : ergo fubftantia 
materias primae per fe ipfam eft Quanta , non per 
Quantitatem diftinctam. Refpondeo ad objeXionem 
negando maiorem \ quia fubftantia materiae primsJ 
Pdum ratione Quantitatis exigit impenetrationem 

finiit V 3 !• 5 r\ * a 4 . , „ ^ C 1 • r 


sxquo 


ratione tantum ejufdem exigit txtenfionem , 
• fequitur , quod li forte fine (Quantitate clTent 

ex- 
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extenfce illius partes, facile reducerentur ad pun- 
dtum ^ib agente naturali. 

350 Objicies tertio. Subftantia corporea 
' non poteit dari, necinrelligi line corpore; fed cor- 
pus ex fe eft Quantum : ergo Quantitas non diflin- 
guitur realiter a fubftantia corporea. Refpondeo ad 
objedionem , conceila maiore , negando minorem, 
& confequentiam. Quia corpus folum eft quantum 
per Quantitatem diftindtam. Loquor de corpore fu b - 
ftantiali, fi ve de illo, quod elt de categoria fub- 
ftantiae , quod quidem diftinguitur ab lpiritu , non 
ex eo , quod ex fe fit quantum , bene vero quia ha- 
bet partes realiter divifibiles in partes integrantes , 
feu entitativas, quibus fpiritus caret. 

3^i Objicies quarto. Subftantia corporea , 

& Quantitas fimul oriuntur: ergo funt idem reali- 
ter. Refpondeo ad objedlionem ,dato antecedente, 
negando confequentiam ; quia haec foium valet , 
quando antecedens procedit de illis, qite in tadern 
categoria continentur. Dixi , dato antecedente ; quia 
faitem prioritate naturae antecedit fubftantia Quan- 
titatem. 

35"! Objicies quinto. Subftsntia fpiritualis 

V. g. Angelus , non indiget forma aliqua a fe difiiu- 
dta , ut fit penetrabilis: ergo neque fubftantia cor- 
porea indiget Quantitate diftin&a ut fit extenfa , 
& impenetrabilis. Refpondeo ad objedlionem, con- 
ceffo antecedente , negando confequentiam. Difpa- 
ritas eft : quia nihil a dignabitur in Angelo, per quod 
penetrationi refiftat , ideoque non indiget forma 
diftin&a , per quam reddatur penetrabilis. At vero 
fubftantia corporea, cum ex fe fit indivifibilis Quan- 
titative, & foliurrentitative divilibilis, indiget Quan- 
titate diftindta, per quam reddatur extenfa, & impe- 
netrabilis; neque enim ei poteft competere effcLtus 
formalis Quant itatis. 3 s "3 Obji- 
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353 Objicias fexto. Non funt multiplican- 
da entitates abfque necelfitate ; fed nulla eft necef- 
fitas difting jendi Qjantitatem a re quanta : ergo 
11011 difking nitar. Refpondeo ad objedtionem , con- 
cedi maiore , negando minorem. Quia neceffitas 
hic dat in eo, quod alioquin fequerentur duo illa , 
de quibus fup. n. 345”. Pneterquamquod definitum 
ett , in Sacra Euchariftia remanere accidentia panis 
fine fubflantia panis , ut haud inefficaciter offendi- 
mus in Syftemate Bacconico de Formis materialibus 
adverfids Atomiftas,& Cartefianos. Quod fi ipfi do- 
cent , in Sacramento ede fpecies panis , & vini mi- 
raculofe, abfque Quantitate diltindla , optime impu- 
gnantur ex eo , quod non fint multiplicanda mira- 
cula, abfque necelfitate , uti arguunt de multiplica- 
tione entitatum. 

3 5-4 Objicies feptimo. Non minus in San- 
dtiffimo Euchariftitc Sacramento experimur effeftum 
Quantitatis, quam effedtum fubftantiae, nempe nu- 
tritionem ; led ex hoc fecundo non fequitur dari 
fubfl.mtiam panis in Sacramento : ergo neque ex 
primo fequitur dari Quantitatem. Refpondeo ad ob- 
jectionem , permifla maiore, & concefia minore, 
negando confequentiam. Difpar ratio eft : quia fub- 
ltantia panis eft caute efficiens nutritionis , cujus 
effedlum Deus poteft fupplere. Aft Quantitas eft cau- 
fa formalis extenfionis. Docet Mair tom. 2. n. 277. 
ex Suario , quod dum homo nutritur ratione pr£- 
ceptae Sandtiffimx Euchariflire , nutriatur ex mate- 
ria a Deo de novo creata , vel , ut alii dicunt , ex 
reprodudta illd , quae prius per confecrationem fue- 
rat defb udt i. Dixi t permijfa maiore , quia illud fe- 
cundum rar6 accidit. 

35 "? Objicies odtavo. In Sacra Enchariftia» 
deftruda fubflantia panis , deflruitur pariter Quan- 
titas 


Se Si io 11. Qjiteftio IV. 19 1 

titas fubftantialis ejufdem , remanente Quantitate 
accidentali cum caeteris accidentibus real it er iden- 
tificata: ergo ex Sacra Euchariftia non colligitur 
Quantitatem fubftantialem efte diftin<ftam realiter a. 
re Quanta. Refpondeo ad ebjedtionem negando fu p- 
pofitum , videlicet , qudd detur duplex Quantitas , 
fubftantialis una , altera accidentalis. Alioquin enim 
daretur eodem jure duplex qualitas una fubftantia- 
lis , alia accidentalis. Similiter daretur duplex rela- 
tio , duplex adtio &c. Xnfuper multiplicarentur mi- 
racula in Euchariftia fine neceflitate ; fiquidem 
unumquodque accidens ibi confervaretur abfque fu- 
bjedlo communi , inquo omnia connaturaliter exif- 
tant. Ex ditftis 

356 Deduces, Quantitatem efte accidens 
fpeciale a casteris diftindlum conftituensque fpecia- 
le prasdicamentum. Unde omne accidens extenfum, 
& impenetrabile tale eft ratione folius Quantitatis 
diftindtee , cui inhseret. Eft autem impenetrabilitas 
repugnantia duorum coexiftentium in eodem loco, 
non in eodem fubje&o , quse quidem repugnantia 
non reperitur in qualitatibus, eo quod ex fe nec 
funt impenetrabiles , nec Quanta;. 
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SECTIO III. 

De Praedicamento Qualitatis. 
Q,U JE S T I O I. 

Qttid fit Qualitas ? 


357 



RSOLUTiO : Qmalitas optime de- 
finitur fic : Accidens abfolutum ptr- 
f e clivum jubjeuii actualis. Deduci- 
tur ex Dodlore in 1. dift. 8. q. 1. art. 2. §. 7. verf. Se- 
quitur , in fine, ubi concludens , quod ratio Quali* 

tatis fit informare fubjedium, remittit fe, ibidem, ad 

1.2. dift 27. art. 2. ubi informativum Qualitatis ex- 
plicat per perfe&ivum , quod redde notavit Mag. 
Garcia Metaph. dift. 2. q, 6. art. 1. §. 3. n. 1003. qui- 
bus a me fatis exploratis, placuit praefatam accipere 
definitionem, juxta Bacconii mentem , maxime cum 
omni , & foli Qualitati conveniat abfque vitiis 
maculis, quas in reliquis definitionibus ab AA. in- 
ventis reperiimtur , ut mox videbimus. Ad ilbus m- 

telligentiam , f 

378 Praenoto primo , Qualitatem late lun - 
ptam fignificare formam adluantem , feu adjacentem 
non modo accidentalem, fed etiam efTcntialem, qn 
padto non eft propria praedicamenti Qualitatis, c 


eriam in praedicamento fubftantim , & m a ^ s P ra ^ 
dicamentis repet itur. Etenim , ita fumpta , conveni^ 
differentia fnbftantiali , five effentiali , v. £• iatl ^ e 
n iit , quod advenit generi , nempe animali & 
t> tque de reliquis naturae humani indivn n 


Peti 


in Quale quid praedicatur, uti in Log. diximus 


tra<ft- 
2. 
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1 St. 3. Convenit etiam omni accidenti, vel hoc fit 
quantitas , vel relatio &c. omnia quippe piardican- 
tur in Quale de fubjtdis, quibus conveniunt. 

359 Pr&noto fecundd, Qualitatem non ita 
fumi in przefenti , led ftride pro forma accidenta- 
li , per quam abfolute refpondemus interrogationi 
de Quale , qute propterea eft diftin&a ab omnibus 
aliis prsedicamentis. Nam , fi queratur , qualis efl Pe- 
trus , non fatisfit interrogationi dicendo , eft ratio- 
nalis, nifi forte quaeratur, quale animal fit ,quia in 
hoc cafu quaeritur de Qualitate eftentiali , fadaiila 
modificatione, Quale animal, ut bene advertit Mag. 

Didacus a Jefu infra citandus. Aft fi quaeratur fine Didao*s. 
modificatione, Quale animal , fed abfolute , Qualis 

fit Petrus , non ita bene refpcndetur , ut obfervat 
idem Mag. ibidem , & Paulus Valius in Log.de Qua- Valius, 
litate cap. 1. & multd minus, qu6d fit quantus , rela- " 
tus, velqu6d agat, patiatur, vel quod fit amidlus 
&c. fed folfim apte refpondetur,qu6d fit albus, ca- 
lidus , ftudiofus &c. Quare foliim id, quo aliquis de- 
nominatur abfolute, & proprii Qualis, eft Qualitas , 
de qua in praefenti agimus. 

360 Idcirco Ariftoteles cap. de Qnali , & AdftoteL 
Qualitate, in principio, deferibir Qualitatem prs- 
dicamentalem dicendo , efle illam , qua quales qui- 
dam dicuntur , ut legitur in textu , quem prjemani- 

bus habeo , five , qua quales nominamur , uti refert 
Didacus Mafius Dominicanus difp. de Qualitate Malius; 
fed unica q. i . in principio , ubi verf. Sit tamen , 
in illo verbo , nominamur , five, dicimur , inquit , ex 
obfervatione B. Alberti Magn>' , Caietani , & alio- B. Albert; 
rum , latere myfterium ; fiquidem debet intelligi (uti Caietan. 
allerunt) de nobis hominibus. Quod explicat adver- 
tendo , alias efie Qualitates corporeas , ut calor , 
frigus,&c. alias fpirituales, ut virtus, fcientia&c. 

Tom. Ult. Bb qua- 
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quapropter homines chm corpore, & anima conf- 
tent, Qualitatibus utriusque generis afficiuntur ; & 
cur» Ariffoteles utrasque intenderet comprehende- 
re, hac de caufa dixit , Qualitatem ede , Qua ( nos 
homines) quales nominamur , fi ve dicimur . ltafer- 
me Mag. Didacus a JESU Garmelita noder in Log. 
cap. 8. de Qualitate , & Quali difp. 15- q. 1. ex qui- 
bus colligit ifte , ficut & tenet alter Didacus , redam 
ede definitionem Ariftotelicam. Verhm ilia tft tan- 
tiun Qualitatis defcriptio , ut infra oftendemus. 

361 Prsenoto tertid ex Valio fupra lauda- 
to , tres conditiones requiri ad Qualitatem , de qua 
efl: fermo. Prima, qu6d fit forma accidentalis , per 
quam excluditur differentia fubftantialis , eftbhsc 
dicatur Qyalitas in fenfu lato. Secunda, quod fit 
forma intrinfeca rei, determinans ipfam per aliquid, 
qu6d fit in ipfa re , per quam excluditur omne id , 
quod rem extrinfece tantum determinat , non ma- 
nens in ipfa re, ut ubi, quando, fitus &c. Tertia, 
quod fit forma proprie rem determinans , per quam 
excluditur quantitas, quas folum improprii dici po- 
teft rem determinare, cum ex fe lolum dicat exten- 
fionem propria determinatione egentem. His pras- 
notatis , 

■ 362 Probo bonitatem definitionis fic: Illa 
eft bona definitio, quas confiat genere , & differen- 
tia, & fatis bene explicat effentiam definiti; fedita 
fe habet definitio noftra Qualitatis tergo. Maior eff 
certa. Probas minorem. Talis definitio conflat ill& 
particula , accidens , & aliis abfolutum peffeftivuffl 
fubjetti attualis ; fed accidens eft genus , eft6 analo- 
gicum , ad alia genera accidentium. Deinde parti- 
cula, abfolutum, efl: differentia a relatione, & particu- 
la, perfeElivum fubjeBi atluaiis , continent diffe- 
rentiam ab aliis praedicamentis ; chm quantitas ref- 
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piciat fubje&um , five materiam , tantfim in poten- 
tia ad formam fubftantialem , & adio refpiciat po- 
tius agens , & terminum , qu&m fubjedum ; paflio 
foliim fubjedum potentiale, five prout eft in po- 
tentia ad recipiendum: alia ver6 praedicamenta cert& 
non dicut denominationem intrinfecam peifedivam 
fubjedi , fed tantdm extrinfecam : ergo talis defi- 
nitio conftat genere , & differentia , & fatis bene 
explicat efientiam definiti. Nec obftat , qu6d non 
explicet difinitum per genus rigorofum ; cfim enim 
Qualitas fit genus fupremum hujus praedicamenti , 
nequit habere fupra fe rigorofum genus , per quod 
melius definiatur. * • 

'i 't - V' Jr "• . ■ . 

\ a« i ' > t 

Proponuntur objectiones , diffolvuntur. 

363 ]VT Oftrse refolutioni opponuntur unus, & Di d acus 
1 . >1 alter Didacus fupra, Paulus Valius cita- ^ laf - 
tus, Uluftrifiimus Joannes Cano Log. 1. 4 difp. 7. q. rip. a «J us 
1. verf. Sit conclufio , Uluftrifiimus Palanco Log.trad. y 
6, q 7. Complutenfes noftri Log. difp. 17. q 1. alii- Cano US 
que plures , prafertim Antiqui , quos citat idem Di- p a | anco> 
dacus Mafius , ubi fupra , quatenus redam docent Compiut. 
efle definitionem Ariftotelicam Qualitatis , videli- 
cet illam , de qua nuper mentionem fecimus : Qud 
quales ejfe dicimur , five ( ut legunr alii ) nominamur , 
quam fententiam tenet ex parte Mag. Garcia, ubi fu- 
pra. Opponuntur etiam Conimbricenfes , Telles , Conimbr. 
Auguftinus Laurentius , & alii Dodores , praefer- Telles. 
tim Societatis , fequentes Suarium Eximium, qui AugLaur. 
Qualitatem primus omnium fic definivit: Accidens Suanus * 
quoddam abjolutum adjunttum / ubjlantia creata ad 
complementum perfectionis ejus , tam in exijlendo , 
quam in agendo. Omnes citat idem Auguftiriu 1 ' Lau- 
rentius Metaph. trad.4. de Qyalitate difp. 1. led r. 

Bb ii num. 
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num. 12. ceterum non dat formalia verba Suarii ut 
videre eft apud ipfum. ’ 

Pondus. 364 Opponitur etiam Pondus Log.difp.i 6. 

de Qualitate , q. 1. n. 9. ubi , poftquam rejecerat va- 
rias Qualitatis definitiones, fic eam definit : 0*«'- 
LolTadU. dens abfolutum penetrabile . bt noviffime P. Ludo- 

vicus de Loffida Metaph. difp. 3. cap. 6. n. 107 cui 
fatis apta videtur haec definitio : decidens phyficum , 
& abfolutum , quod (equitur formam potius , quam 

materiam. Mitto definitionem communem Tho- 
miftarum , quam in multis peccare oftendit Mag. 
Bona fpes Banaspes Log. tradi. 5'. difp. 4. n. 280. Mitto etiam 
Maftrius. definitionem traditam a Maftrio, quam impugnat 
Ovicdus. Poncius ubi fupra n. fuo 8. Et Oviedo Metaph. con- 

trov. 8. pundto 1. num. 4. Mitto etiam definitionem 
Hurtadus Hurtadi impugnatam a Complutenfibus noftris,ab 

eodem Poncio , a Maftrio , a Mag. Garcia , & ab om- 
nibus fere AA. Mitto denique alias definitiones ; 
quippe quas alii approbant, alii reprobant. Underoe- 
D.Auguft rito dixit Aug. lib. Categoriarum , difficile femper 

fuiffe efientiam Qualitatis apte definire. Igitur pro 
A A. fupra relatis , & imprimis pro illis , qui Arifto- 
telicam definitionem defendunt. 

365* Objicies prim6. Ubi Princeps Peripa- 
teticorum definivit, non debent Peripatetici liberta- 
Anftotel. tem definiendi ufurpare ; fed Ariftoteles Peripateti- 
corum Princeps, cap de Quali , & Qualitate , fic de- 
finivit Qualitatem : j Qua quales ejje dicimur , five 
nominamur', ergo fola haec definitio ceteris omnibus 
aptior eft. Refpondeo ad objedlionem diftinguen- 
do maiorem : ubi Princeps Peripateticorum defini- 
vit &c. quando definivit per definitionem rigorofam» 
concedo maiorem : quando non ita definivit , nego 
maiorem. Deinde , applicata diftin&ione minori, 
nego confequentiam. Igitur Ariftoteles loco citato 

non 
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non definivit rigoroie Qualitatem , fed Tantum eam 
defcripfit , ut tenent Porphirius , Amonius , Simpli- Porphir. 
cius, Boetius , B. Albertus , & Caietanus ,qucs citat Amonius. 
Maftrius fupra laudatus. Plures talem defcriptionem ^ m F 1,c - 
reprehendunt , ex eo, quod in ea idem per ordinem 
ad fe ipfum defcribatur , cum Quale formal iter ip- Caie ^ r s * 
fam Qualitatem involvat , adeoque nec prius , nec jvi a £ tlius 
notius fit Qualitate ipfa. Quod ( ut Hurtadum,Mag. 

Bonam fpem , & alios praeteream ) valide oftendit 

Poncius, ubi fupra. _ Poncius. 

366 Alii dicunt, quod eft redicnlum Qua- 
litatem per Quale defcribere , non minus , ac igno* Arifiotel. 
ranti v. g. naturam albedinis albedinem ipfam per 
ordinem ad album explicare , ex quo fundamen arri- 
puit Ona in praefenti q 1 art. i.afierendi,Philolophum Ona. 
effentiam Qualitatis non cognoville.Caeteriim quam- 
vis Ariftoteles non definiat in rigore Qualitatem , 

non propterea afierendum eft , ipfum illius quiddi- 
tatem ignorafie, nec qudd fit ridicula illa delcri- 
ptio, ciim enim hominibus tradita fit , ad quos ac- 
quifitio fcientiarum fpeftat , ita illam defcribit Arif- 
toteles , quod det occafionem inveftigandi per eam 
alia praedicamenta ; quafi fenfus defcriptionis fit : 

Qualitas eft accidens , quod neque eft quantitas , nec 
relatio , nec aftio , &c. ita ut per Qualitatem po/fi- 
mus intelligere formam , qua non quanti , nec rela- 
ti &c, fed tantum qua Quales nominemur. Sic ex- 
ponit Poncius praefatam Philofophi defcriptionem , Poncius. 

& fortafle in hoc fenfu illam approbat Relolutus in 

1. dift. 14. quaeft. unica art. 4. §. 2. verf. Confirmatur Baccon. 

tertio. 

367 Objicies fecundo pro Suariftis fupra 
citatis. Haec definitio Qualitatis : Accidens quod - 
dam abjolutum adjunbfum fubftantia creata ad com- 
plementum perfeftionis ejus , tam in exiftendo , quam 

in 


t 


Poncius. 


Maftrius. 

Loffada. 
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in agendo , habet omnes conditiones bonas definitio- 
nis : ergo tenenda eft. Refpondeo ad objectionem 
negando antecedens ; quia prasterquamquod talis 
definitio multas contineat particulas fuperfluas, nem- 
pe particulam , quoddam , & particulas , adjunttum 
Jubilantia creata , ex eo , quod , fi eft accidens , eft 
quoddam accidens, & eft adjunCtum fubftantias crea- 
ta; prseterea non reCte explicat naturam Qualitatis. 
Nam vel illas particulas, tam in exillendo , quam in 
agendo , fumuntur colleCtive , vel divifive ? Si colle- 
ctive , non conveniunt omni Qualitati , nempe Qua- 
litatibus non aCtivis: fi disjun&ive , fequitur, quod 
per talem definitionem definiantur Qualitates in par- 
ticulari, non Qualitas, ut fic. Ita difcurrunt Com- 
plutenfes noftri , Mag. Garcia , & Poncius, ubi fup. 
citati. 

368 Objicies tertio pro Poncio laudato. 
Hasc definitio : Accidens abfolutum penetrabile , con- 
venit omni, & foli Qualitati : ergo Qualitas ita de- 
bet definiri. Refpondeo ad obje&ionem negando 
antecedens. Quia talis definitio convenit punCto de 
genere quantitatis, eo quod pun&um de tali gene- 
re fit accidens abfolutum , & cum aliis rebus in eo- 
dem loco penetrabile , utpote indivifibile. In mul- 
tis aliis peccare talem definitionem oftendit Maf- 
trius , ubi fupra , art. r. prope finem. 

369 Objicies quarto pro Patre Loflada , 
etiam fupra citato. Inter tot Qualitatis definitiones 
hasc fatis eft apta : Accidens phy ficum , & ab folli- 
tum, quod fequitur formam potius , quam materiam'. 
ergo. Refpondeo ad objeCHonem negando antece- 
dens. Quia figura Qualitas qusdam eft , & tamen po- 
tius fe tenet ex parte materia: , quam forma:. A Clio, 
econtrario ,fe tener ex parte formas , & tamen Qua- 
litas non eft. Deinde impulfus lapidis furftim te n " 

dentis 
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dentis efl Qualitas ei imprefla , qu& formam non fe- 
quitur , alioqui enim , ut bene notavit Mag. Garcia 
hic , num. 996. talis motus eflet naturalis, non vio- 
lentus. „ v - 

270 Objicies quint6,& diredl^ centra nof- 

tram definitionem. T alis definitio continet particu- 
lam fuperfluam : ergo non efl bona. Probas antece- 
dens. Continet illam particulam , abfolutum \ fed 
hxc particula eft fuperflua :ergo talis definitio ccm- 
tinet. particulam fuperfluam. Maior liquet. Probas 
minorem. Si equus definiretur : Animal irrationale 
hinnibile , particula, irrationale , eilet luperflua in 
tali definitione: ergo, firmi iter , fi Qualitas definia- 
tur: Accidens abjolutnm &c. particula ,abjolutum , 
erit fuperflua. Antecedens patet. Probas conlequen- 
tiam. Ideo particula , irrationale , eflet fuperflua in 
prima definitione , quia immediate fundatur in pro- 
prio equi conceptu , ex eo enim , qudd equus fit ani- 
mal hinnibile, certum eft, quod fit irrationale ; fed 
etiam ly , abfolutum , fundatur in proprio Qualita- 
tis conceptu , fiquidem ex eo, qu6d Qualitas defi- 
niatur, jam intelligitur , qu6d fit aliquid ablolutum: 
ergo. Refpondeo ad objeCtionem negando antece- 
dens. Ad probationem, eoncefla maiore , nego mi- 
norem. Ad probationem ,conceflo antecedente, ne- 
go confequentiam. Ad probationem confequenti^ 
diftinguo maiorem : Quia immediate fundatur in 
proprio equi conceptu, ex quo nobis fuflicienter 
conftat differentia ipfius a cateris omnibus differen- 
tiis , concedo maiorem : aliter, nego maiorem. De- 
inde nego minorem quoad fecundam partem ; quia, 
ni fi ponatur illa particula , abfolutum, in definitio- 
ne Qualitatis , non intelligitur, qudd ipfa fit aliquid 
abfolutum , nec quod diftinguatur & relatione , ma- 
xime cum hasc dicat etiam perfectionem ex genere 
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fao , in fententia Refoluti , idcirco opus eft ponere 
Complut. talem particulam in definitione. Quidquid in con- 
trarium judicant Complutenfes noftri , ubi fupra, 
impugnando , etiam ex hoc titulo , definitionem 

v Suarii. 

371 Objicies fextb, & ultimo. Talis defi- 
nitio competit quantitati : ergo non eft propria Qua- 
litatis. Probas antecedens. Quantitas eft accidens 
abfolutum perfetftivum fubje&d a<ftualis ; fed in hoc 
ftat definitio Qualitatis: ergo talis definitio compe- 
tit quantitati. Probas maiorem Imprimis quantitas 
eft accidens abfolutum : deinde perficit fubje&um 
a&uale: ergo. Antecedens quoad primam partem 
eft certum. Probas quoad fecundam. Quantitas in- 
format fubje&um a&uale ; fed informare , in phra- 
fi Do&oris , eft perficere : ergo quantitas perficit 
fubjedtum a&uale. Probas maiorem. Quantitas non 
informat fubje&um , nempk materiam primam , an- 
tequam hmc informetur per formam fubftantialenf; 
fed fubjedlum , poftquam informatur per formam 
fubftantialem , eft fubjeft um a&uale : ergo quanti- 
tas informat fubje&um adtuale. 

371 Refpondeo ad objedtionem negando 
antecedens. Ad probationem nego maiorem. Ad pro- 
bationem , concefla prima parte antecedentis, nego 
fecundam. Ad probationem iftius nego maiorem. Ad 
probationem diftinguo maiorem : quantitas non in- 
format fubjedlum , nempe materiam primam .an- 
tequam &c. non informat reddendo illam a<ftu figu- 
ratam , & terminatam , concedo maiorem : redden- 
do illam formaliter figurabilem , & terminabilem , 
nego maiorem. Informat igitur quantitas materiam 
in illo prioritatis ligno , reddendo illam figurabi- 
lem , & extenfibilem , quod fufficit ad hoc, ut non 
fit proprium quantitatis informare , live perfi'- ere 

fubje- 
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fubje&um adluale , ficut Qualitas *, ciim quantitas in 
illo prioritatis figno fit accidens fubjedti potentialis, 
non adlualis ; materia enim eft in puva potentia pro 
priori ad formam fubftantialem. Ex didlis 

373 Deduces, qu6d licet in Qualitate idem 
fit informare, ac perficere, non abfolut& hoc ita de- 
bet intelligi , fed tantum quando informatio eft jux- 
ta , vel fupra exigentiam fubjedli, cui ineft. Calor 
enim , cum non fit juxta , nec fupra aquas exigen- 
tiam, illam non perficit , fed potius ad ejus dtftru- 
dlionem difponit', nifi velis dicere , qu6d perficit 
eam in ratione calidas. Ex quo fit , particulam, per - 
feftivum , in definitione femper recurrere cum par- 
ticula , informat ivum , & qudd informativum re ip- 
fa perficiat, quando informat juxta , vel fupra fub- 
jedii exigentiam. 


QUESTIO II. 

Quotuplex fit Qualitas "i 


374 


R 


ESOLUTIO : Qualitas dividitur in 
^ quatuor fpecies bimembres , videlicet 
in habitum , & difpofitionem ; potentiam , & impo- 
tentiam ; paflionem , & paffibilem qnalitatcm ; for- 
mam , & figuram. Habitus , de quo hic agimus,(omif- 
fis variis hujus nominis fignificationibus impertinen- 
tibus ad rem praefentem ) definitur: Qualitas diffi- 
cile mobilis afubjetto. Dilpofitio vero (omifiis etiam 
aliis acceptionibus , quas htijus loci non funt) defi- 
nitur : Qualitas facile mobilis a jubjetto In hoc con- 
veniunt omnes cum Ariftotele ; casterfim multi non Ariftotei 
apte explicant prssfatas definitiones , quas far.e aliqua 
eiucidatione egent Igitur ad intelligentiam utiiusque 
definitionis fcire oportet , illos , qui difciplinas, five 
Tom. Ult. Cc fa- 


2 DI 
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fu'iltifjs y non multum retinent , non dici habete 
h ibi tu n , fed ede tantum difpofitos, uti ipfemetPhi- 
lofoplius docet ; eos vet6,qui multum retinent facul- 
tates, non tam dici ede difpofitos , quinimo habere 
h abitum ; & hoc non alia de caufa , nili , quia a prio- 
ribus fabje&is podunt facultates illas facile remove- 
ri ; a fecundis ve» 6 non nili difficile. 

37 ) Ex quibus manifede colligitur contra 
Tho. nidis , hibitum, & difpofitionem non differre 
edentialiter inter fe , fed tanthm acciden taliter , & 
materialiter; folhm quippe differunt fecundum quod 
AriftoteL facile , aut difficile a fubjedlo removeantur. Qua- 
propter dixit Philofopbus, difpofitionem , proceden- 
te tempore, fieri habitum; eu m denique calorem , 
dum hic facili a fubjedfo removetur , ede difpofi- 
tionem ; ede vero habitum, dum, procedente etiam 
tempore, difficile removetur. 

Caictanus 37 & Scio Caietanum docuide, habitum efle 
Qjalitatem illam , quae difficile ex natura fi. a remo- 
vetur , non autem illam , q-nse ex conditionibus fub- 
jedli hoc habet ; ita q joJ , edo hoc habeat ex con- 
ditionibus fubjeidi , fi id non habeat ex naturi fua, 
fei potui s ex natura fua facite removeatur , fit dif- 
p nfrdo , non h ibi tus : ficut , econtrarib , docuit ipfe, 
difpofitionem effe Qualitatem, quse facile ex natu- 
ra Un removetur , non autem illam , quae ex condi- 
tionibus fubiedli hoc habet, ita quod, lktet hoc ha- 
beat ex conditio ilibus fubjeifti , fi tamen id non ha- 
beat ex natura fua , fed potius ex natura fua diffici- 
le re noventur , fit habitus, non difpofitio. Qete- 

rtl m ( quamvis verum fit fcuentias, virtutes , & alias 

* c i i:e ex natu ra fua difficile removentur, 

ede lubitus; difpofitiones vero illas , q >x etiam ex 
tua natura facile removentur, ) val te attendendum 
elt id, quod de fadla illis convenit erna fubiedtum* 

fivc 
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five ex natura fua, five per accidens , ita ut fi de 
fadto aliqua Qualitas difficili rin oveatur a. lubje- 
<fto , etiam per accidens , fit habitus ; fi ver 6 de fi <fto 
facile removeatur , licet per accidens , fit difpt fitio. 
Ex quibus manifefte colligitur , polle dici habiti m, 
quod alioquin erat difpolitio, & econverld. Quia, 
juxta Ariftoteletn , quamvis difci plinae , five faculta- 
tes fint vere habitus , fi tamen facile removentur & 
fubje&o , dicuntur difpofitiones , etiam fi hoc per 
accidens contingat. 

377 Dividitur ulterius Qualitas in Qualita- 
tem fupernaturalem , prasternaturalem , & natura- 
lem. Naturalis fubdividitur in fpiritualem , & cor- 
poream. Corporea in cseleftem , & fublunarem. Sunt 
& aliae Qualitatis lpecies, quse omnes Iparfim ab 
AA.explicantur , ubi commodifis de illis agere opus 
eft. Nos in prsfenti de iftis non multum curamus ; 
tantum quippe intendimus tradere Efficientem no- 
titiam earum fpecierum , in quas Ariftoteks pro Au- 
dentium commodo Qualitatem divifit. 

378 Igitur potentia, quae eft primum mem- 
brum fecundae fpeciei Qualitatis traditae a Philofo- 
pho, fic definiri poteft : Qualitas congenita cum na- 
tura, & expedita, ut fubjeftum poffit imme di at h ope- 
rari. Impotentia verd fic : Qualitas congenita cum 
natura , & impedit a, ut fubjeftum poffit immediati 
operari. Utraque differt ab habitu, & difpofitione. 
Pro quarum intelligentia eft advertendum , princi- 
pium^ operationis dupliciter confiderari polle , vel 
quatenus eft fimpliciter necelTarium ad operandum, 
vel tantiim ad bene operandum , ita ut fine illo pof- 
fit quis abfolute operari. Sic intelledus , five poten- 
tia intellectiva., eft principium fimpliciter necefla- 
rium operandi intelligibiliter , live intelligendi; ha- 
bitus verd fcientiarum eft principium bene intelli- 

Cc ii gendi. 
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genii. Primum invenitur etiam in ruftico; f ecun 
dum non nifi in homine dofto. F.x quibus patet* 
habitum , & difpofitionem differre effentialiter i 
potentia , & impotentia ; quia potentia , & impoten- 
tia ordinantur ad operationem fimpliciter; habitus 
vero, & diipofitio ad ben& operandum. Item poten- 
tia eff virtus immediati eliciti va operationis ; hali- 
tus autem non immediate elicit atffum , fed poten- 
tiam ad agendum difponit, in quo fenlu eff etiam 
difpolitio, non obftante conceptu habitus de quo 

fupra n. 374. ^ 

379 A Eff igitur potentia Qualitas congenita 
cum natura, ut fubjedtum pofiit fimpliciter opera- 
ri ; impotentia vero eff Qualitas congenita cum na- 
tura , ut fubje&um fimpliciter operetur, non qui- 
dem prompte, & valide, fed cum aliquo impedi- 
mento, Sc debilirafe Ex quibus fequitur, potentiam, 
& impotentiam differre tantum accidentaliter inter 
fe , ficut perfecffum , & imperfedlum intra eamdem 
cautam. Neque enim impotentia, de quaeftfermo, 
aliquid prester iplammet potentiam cum defe- 
ctu , uti fe habet potentia debilis videndi compara- 
ta cum eadem potentia acuta , inter quas nulla eff 
etientialis diftindfio in ratione potenti#, fed tan- 
tum accidentalis in ratione debilis , & acut#. 

3S0 Pafijo , uti de ea hic agimus, definiri 
poteft ,ic : Qualitas cito tranfiens a (ubjfflo , qu£ 
'vel inipfo a pafjione caufatur , vel est afficiens Jen - 
Jum. Pa (Tibilis vero Qoalitas fie: Qualitas diu per- 
manens m fubjetto , qux ait er at tonem caulat , vel ab 
tpfa caufatur. Utraque difcnminatur fpecifice , & 
eflennahter non modo ab habitu, & difpolitione , 

led etwm a potentia , & impotentia , ut confideran- 

n illarum naturas conftabit. Quare pafijo nonfumi- 
tur in praffenti pro receptione alicujus form#, five 

pro 
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pro a&ione, prout recepta in patio , vel in fieri , vel 
in fadto etle , de qua modo praefcindimus , hoc enim 
padlo fpv dtat pallio ad fextum praedicamentum , de 
quo intra. 

381 Sumitur ergo hic paffio vel quatenus 
effe&us e fi paffionis , quas fp^dlat ad textum prasdi- 
camenrum , ut quando ex timore objc <fti , v. g. leo- 
nis , recepto in homine, refultat in ipfo pallor , vel 
quatenus aliquo modo eit cauta alicuius pafiionis fen- 
(us, ut color refp; ctu vifus. In utraque acceptione 
fumitur etiam patlibilis Qualitas cum hoc tantiun 
diferimine , qu6d fi Qualitas illa cito tranfeat , ut 
pallor , qui generatur ex timere , dicenda lit pallio : 
fi ver6 diu perfeveret , ut pallor in corpore macilen- 
to, dicenda fit patlibilis Qualitas. Fx quibus dedu^ 
citur , prffionem , & paflibilern Qualitatem tantum 
accidentaliter inter fe differre, nempe fecundum 
brevem , & longam duratienem. 

38 z Forma tandem 7 quas ad hunc locum 
fpedbt , definiri poteft : Qualitas rejultans ex ter- 
minatione quantitatis extenfte in rebus artificiali- 
bus. Figura vero fic : Qualitas refultans ex termi- 
natione quantitatis extenfd in rebus naturalibus. 
Utraque differt eflentialiter ab habitu , & difpofitio- 
ne , a potentia , & impotentia , a paffione , 6? paffi- 
bi 1 i Qualitate , ut difeurrenti patebit. Fx his diffi- 
nitionibus conflat > formam his non fumi pro forma 
fubftanttali , nec in illd acceptione , in qu& omnia 
accidentia dicuntur formas , quatenus fubje&um in- 
formant, nec tandem pro difpofitione partium in 
ordine ad locum , quae eft propria alterius praedica- 
menti , nempe frtfis. 

383 Sumitur tantum pro illa externa dif- 
pofitione , quam habent partes quantitatis in ordine 

ad fe , & fecundum quam fubjedta dicuntur formo- 

fa, 
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fa , & deformia. In hac acceptione futnitur etiam fi- 
gura, quas utique refultat ex terminatione quantita- 
tis extentis ;cun quantitas inextenfa non habeat fi. 
guram. Poteft autem forma , ficut & figura , elle cir- 
cularis, quadrata, triangularis &c. eo pado,quo 
quantitas fuerit terminata. Ex quibus deduces, for- 
mam , & figuram differre inter fe materialiter tan- 
tum , cim vel differant fecundum refpicientiam 
rerum naturalium , & artificialium, ut non pauci do- 
cent,vel fint omnino fynonymas , ut volunt multi. 

Q^U £STIO III. 

Qnot fint Qualitatis proprietates ? 

384 TJ ESOLU TIO: Proprietates Qualitatis 
t\. & Philofophis communiter enumerat» 
funt tres. Prima : Quod habeat contrarium : fic calor 
contraria tur frigiditati , albedo nigredini &c. Qua- 
litates autem, qux ex mixtione illarum refultant, 
nullum habent contrarium ratione fui , fed tantum 
ratione unius extremi contrariantur alteri : fic tepi- 
dum, quod refultat ex calido , & frigido, nulli ex- 
tremo contrariatur ratione fui. Idem dicendum de 
colore caeruleo, & fimilibus , quas folum ratione 
unius extremi alteri contrariantur. Hasc proprietas 
non convenit omni Qualitati, ut patet in luce , & »' 
gurd nullum contrarium habentibus: imo illam nec 
foli quantitati competere, docent multi ; quia etiam 
calefadlio, & fr i gefadtio, calefieri , & frigefieri con- 
trariantur, & tamen calefa&io, & frige fadlio fp e ' 
dlant ad adlionem , calefieri , & frigefieri ad f®™ 0 ' 
nem. 'Costerhm haec contrarietas folum convem 
sdlioni , & palTioni ratione Qualitatum , nempe h} 
giditatis , & caloris, quo pofito , afierendum eu» 


SeBio 111. Ouicflio Ut. 


107 


praefatam proprietatem , nempe , non habere contra - 
rium , efto non omni , foli tamen Qualitati compe- 
tere. 

38) Secunda Qualitatis proprietas eft : Qttod 
Jnfcipiat magis . & minus , id eft , quod pofiit inten- 
di , & remitti. Quomodo autem fiat intentio , quaef- 
tione fequenti dicemus. Haec proprietas non conve- 
nit omni Qualitati , ut liquet in quarta ejufdem 
Qlialitatis fpecie , nempe in forma , & figma , quae 
non fufcipit magis , & minus : neque enim unus cir- 
culus eft: magis circulus , qu^m alius aut unum qua- 
dratum magis quadratum alio T & fic de aliis for- 
mis , & figuris ; quippe confiftr.nt in indi v i Abi I i. Sed 
quanvis haec proprietas non conveniat omni Quali- 
tati , nihilominus foli Qualitati convenit. 

‘ ' 384* Tertia tandem Qualitatis proprietas 
eft: Quod reddat res ftmiles , aut di JJi miles , fi miles, 
inquam , & difiimiles fundamentaliter ; fimilitudo 
enim, & diffimilitudo y formaliter fumptae, potius 
funt relationes , quam Qualitates: unde Qualitas ifta 
eft: fundamentum relationis fimilirudimis , aut. diffi- 
militudinis. Haec proprietas maxime propria eft Qua- 
litatis; quia non mod6 convenit omni , fed foli. Si- 
cut ergo imitas, & multitudo in fubftantiis faciunt 
idem , & diverfum ; in quantitate autem aequale , & 
inaequale ; ita in Qualitate faciunt fimile , & diffi- 
mile. Sunt enim fimilia , quorum Qualitas eft una; 
diflimilia ver6, quorum multiplex eft Qualitas. 
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Baccon. 

Zagaglia. 

Garcia. 
Bjaa fpes 

Scotus. 

s 

Poncius. 

Okamus. 

Suarius. 

Loflada. 
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au M S T I O IV. 

Quomodo fiat intenfio Qualitatis ? 

387 D ESOLU nO: Intenfio Qu a ^ f atis fit 
LV per additionem gradus ad gradum in 
eodem fubje&o , id efl , in eadem parte ejufdem. Ita 
Dodl xr in i. di£t rj. q. unica art. 4. §. 1. verf. Ex his, 
quem fequumur Mag. Zagaglia tom. 1. difp 5 ft&. 
5 §. ultimo. Mag. Garcia Phyficae parte 2. diti 2. .q, 
6. art. 3. §. 4. Mag. Bona fpes Phyficae parte 3. difp. 
8. dubio t. n. 1. & omnes ejufdem Dodloris difcipu- 
Ii. Tenet refolutionem Scotus cum omnibus fuis, 
quos citat Poncius Phyficae difp. 24.9. 3. n. 21. in fi- 
ne , & fequitur n. 34 Tenent etiam Nominales cum 
Oktmo, & Dodtores Societatis cum Eximio, quos 
noviffime citat, & fequitur P. Lndovicus de Loflada 
parte 3. fuse Phylofophiae tradt. de Generatione, & 
Corruptione difp. 3. cap. 1. §.3. n. 20. Ad refolutio- 
nis intelligentiam , 

388 Prtenoto primo, QimEtates naturaliter 
productas, & acquifitas ita produci ,& acquiri in 
fui prima produdtione , & acquifitione , ut pofITnt 
plus intendi , & augeri ufque ad certos terminos a 
natura praefixos. Sic album fit magis album, cali- 
dum magis eali ium , candidum magis candidum, 
&c. Dixi , ufque ad certos terminos ; quia Qu a ‘‘ ta * 
tes fu pernae (1 ie fine intendi poliunt , ut probat Do- 
rtor in r. dift 4 6 q. unica art. 2. § 6. -ubi fermonem 
inftituit de Claritate. 

3^9 Praenoto fecundo , ex eodem Dodlore 
Quod aliud ejl extendi , ( aliud ) intendi in qua- 

litat e , quod patet\ quia frequenter extenditur , quan- 
do non intenditur , fu ut quando fpargitur nix , vel 

lu$ • 
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lux : ergo extendi hic eji Jufcipere magis , & minus 
fecundum dilatationem forma , & fecundum ejje , & 
fecundum ejjtntiam : ergo , proportionaliter , inten- 
di , & remitti hic eji JuJcipere magis , & minus fe- 
cundum quandam vigor ationem , Jeu perfeflionatio- 
nem ad intra. Ibici, dift. 14. q. unica art. 1. 

390 Prscnoto terti6, intenfionem , de qua 
agimus, definiri pofle fic : Augmentum Qiialitatis 
in eadem parte fubjedl i : Exteniionem vero fic : Au- 
gmentum Qualitatis in novis JubjelH partibus con- 
tinuis. Hinc patet , intenfionem Qualitatis habere 
le quodammodo ficut nutritio viventis, ut bene ob- 
fervat Mag ; Garcia hic n 965”. & n. 1009. Etenim Garcia, 
ficut nutritio fupponit fubftantiam viventis per ge- 
nerationem , ita intenfio fupponit Qualitatem per al- 
terationem : item ficut nutritio non terminatur ad 
fubftantiam viventis fecundfim fe , fed ad quafdam 
partes fubftantia; de novo acquifitas , ita intenfio 
non terminatur ad Qualitatem fecundum fe , fed ad 
gradus quofdam Qualitatis acquifitos de novo per 
fuccefiionem. 

3 91 Prasnoto quart6 , totam Qualitatem 
per intenfionem acquifitam efte eamdem Qualitatem, 
efto compofitam ex diverfis gradibus , ita quod in 
fluxu , aut refluxu graduum perfeveret femper ea- 
dem numero Qualitas, ficut perfeverat eadem nume- 
ro quantitas , live idem numero individuum quan- 
titativum in fluxu refluxu partium quantitatis. 

Unde ficut quantitas viventis in decurfu vitx auge- 
tur, aut minuitur, partes acquirendo, aut deper- 
dendo , & nihilominus eadem numero quantitas per- 
leverat; ita Qualitas in decurfu intenfionis , aut re- 
mifiionis intenditur, aut remittitur, gradus acqui- 
rendo , aut deperdendo , & , hoc non obftante, fem- 
per eft eadem numero Qualitas. Ad meliorem hu- 
Tom. Ult. Dd jus 
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jus do diri nae explicationem , 

3^z Praenoto quintb. Gradus fuper Quali- 
tatem affluentes ex vi intenfionis , & refluentes ex 
vi remifiionis vocari & Dodlore partes materiales 
Qualitatis. Ubi fupra dift. i6.q. unica art 4 verf. 
De primo , ibi : Sciendum, quod tfl i gradus J e foxknt 
rei petiti hujus form<e Jahcet refpeitu hujus albedi - 
nis , vel hujus caloris , ficut pars materialis ad indi- 
viduum cujus tjl pars materialis : ficut enim hac ca- 
ro , & hoc os demonfiratum , (e habent ad hoc indivi- 
duum hominis Jignatum , quod , manente eodem indi- 
viduo numero , partes ift<e materiales fluunt , & re- 
fluunt eodem modo hic , manente eadem albedine in 
Sorte , potefl variatio accipi circa albedinem iflarnfe - 
eundum partes materiales albedinis , manente eadem 
albedine numero. Vult Dodtor quod gradus ifti Qua- 
litatis dicantur partes materiales ejufdem , non quia 
fint partes alicujus materi <e intrinfecce talis form £ , 
fed quia hujusmodi variatio graduum non confequi- 
tur formam fecundum effle ejus quiddit ativum ex- 
prefflum per definitionem , fed effle materiale in fnb- 
jeflo. Ibidem verf. Ad primum. 

393 Senfus elt , quod gradus ifti de mate- 
riali fe habeant ad rationem formalem Qualitatis , 
(puta, ad albedinem, vel ad calorem ) ficut partes ma- 
teriales fe habent ad individuum hominis v: g. au 
Petrum ; nam ficut Petrus puer , juvenis , & fenex ’ 
femper eft: idem individuum numero , licet fiat va- 
riatio circa ejus partes materiales, ita albedo, vel 
calor in Sorte femper eft eadem numero , eftb g^- 
dus albedinis, aut caloris fluant , vel refluant. !’*' 
cunturergo gradus ifti partes materiales Qualitatis, 
quatenus eorum variatio non confequitur formam 
fecundum efie ejus quidditativum expretTum per ^ e ' 

finitionem. Sic albedo , ut talis , folihn dicit efie ac- 
cidens 
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cidens difgregativum vifus, & ideo de materiali fe 
habet ad hoc individuum albedinis , qi.6d ifta fit 
magis, aut minus intenfa. Sed quoniam hcec viden- 
tur facere tantum pro unitate fpecifica albedinis, 
non autem pro unitate numerica , idcirco 

394 Pramoto fexto , qiod in individuis ho- 
minis v. g. potefl unitas fecundum materiam dupli- 
citer confiderari , vel for maliter , vel materialiter. 

Unitas formalis eft unitas fecundum partes materia- 
les .line quibus non potefl individuum confervari. 

Unitas materialis eXl unitas fecundum partes, fine 
quibus flare poteft confer vatio individui , v. g. uni- 
tas hujus individui ( puta Petri ) non potefl flare in 
juventute , & fenedute fine partibus primigeniis ; 
potefl tamen flare fine maioritate , aut minoritate 
ipfarum partium , ex quo fequitur , quod partes pri- 
migenias fpedant ad unitatem formalem ; ipfa ve- 
r6 maioritas, aut minoritas ad unitatem materia- 
lem; quia, ut confervetur idem individuum Petri , 
de materiali fe habet , quod ejus partes fiant maio- 
res, aut minores. Sic proportionali modo de Quali- 
tate difeurrendum; ad hoc enim, ut confervetur idem 
individuum albedinis , fatis efl , quod confervetur 
idem accidens difgtegativum vilus ;quod autem fit 
magis, vel minus intenfum de materiali fe habet ad 
hoc individuum. Idem de calore, & aliis Qualitati- 
bus dicendum , maxime advertendo, quod hujuf- 
modi gradus per intenfionem additi non funt pritis 
adu extflentes , nec funt per fe , & direde Quali- 
tates ( hoc enim folum important fpecies , & indi- 
vidua ) fed tantum indirede , & per redudiomm 
ad Qualitatem , cujus funt gradus. Ad plenam , & 
perfedam hujus dodrinje explanationem Vide M?g. 
Zagagliam tom. i. difp. j.fed. 5'. §• ultimo toto , & Zagaglia, 
Mag. Garciam Phyficac parte 2. difl. 2. q. 4. art. 3. Garcia. 

Dd ii §. 3. 
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§3. nuin, 885. & 886. His itaque praenotatis , 
Ariftotel. 395 Probo refolutionem , & primo ex Phi- 
Jofopho 1 . 4. Phylleorum cap. 9. textu 84. dicente: 
Ex calido jit magis calidum , nulla prorjus ipfius 
parte tunc emergente calida , cum caltda minus erat . 
Baccon. Unde Bacconius in 1. dift. 15. q. unica art. 4 §. 1, 
verf. Ex his arguo , ibi : Commentator addens illam 
determinationem , quod maior caliditas fit ex intea - 
ftone ipfius c ali ditat is , intendit dicere , quod forma 
tntenja remanet in juo ejfie pofitivo , quod prahabuit , 
& quod recipiat in fe ipfam maiorem cahditatem , 
D.Thom. qua primo fuit in potentia materiae. Et D. Thomas 
fup. hunc Philofophi textum ledione 14. 1. K. Ali- 
quid ( inquit ) fit magis calidum non propter hoc, 
quod aliqua pars materia fiat calida , qua prius non 
erat calida , cum ejfiet minus calida , (ed quia tota 
materia reducitur in affu magis , vel minus calidi. 
Exquibus fic : Subjedum lit magis calidum non a 
calore praecifb ; etenim k calore fit calidum , fed a 
maiore calore ; fed non datur maior calor , nifi de- 
tur additio novi gradfis caloris , ciim fit omnibus 
notum, nullam rem fieri maiorem in tali , vel tali 
linea , nifi per additionem gradfis ad gradum in ea- 
dem linea, ut liquet infinitis exemplis: ergointen- 
fio Qualitatis fit per additionem gradus ad gradum 
in eodem fubjedo , idefl , in eadem parte ejuldem. 

396 Secundo fic : Quando Qualitas inten- 
ditur , redditur magis adiva , quam antea erat , nt 
experientia conflat , maxime in calore ; fed maior 
adivitas non poteft provenire, nifi ab aliquo, vel 
ab aliquibus gradibus novis , quibus Qualitas ipfa 
antea carebat : ergo idem , quod fupra. Maior ex fe 
claret. Probo minorem. S ; id ex alio capite prove- 
niret, vel a deftrudione Qualitatis imperfectioris, 
vel k maiori radicatione ejufdem Qualitatis in fub- 
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jedlo , vel ex eo praxife, qu6d diminuatur Quali* 
tas contraria \ ied a nullo ex his capitibus poteft 
maior aCtivitas provenire, ut ex mox dicendis conl- 
tabit : ergo non nili ab aliquo, vel aliquibus gradi- 
bus novis, quibus Qualitas antea carebat. 

397 Tertib lic : Noltra fententia coh^ret 
determinationi Concilii Tridentini : ergo tenenda Tridcnt. 
eft. Probo antecedens. Concilium Tridentinum fef- 
fione feptima , Canone 7. docet: Dari gratiam per 

Sacramenta Jemper , & omnibus Jl rite ea fufci- 

piant : exquo fequitur , qu6d detur etiam homini 
iufto ; fed gratia data homini jullo non definit gra- 
tiam prcecedentem *, quia, ut docet Bacconius in 1. Baccon. 
dift. ij. q unica art. 4.$. 1. arg. 2 . Quando forma no - 
viter acquiritur in aliquo , & non per generationem, 
tunc forma praecedens non perdit Juum effe , quia nun- 
quam efi corruptum effe unius , nifi cum generatione 
alterius: ergo gratia data homini jnfto addit gra- 
dum ad gradum. Igitur fic fit intenfio Qualitatis. 

Idem probat Mag. Garcia ex illo Apocal. cap. 22. Garcla. 
verf. 11. Qui in fordibus efi , fordefcat adhuc: et qui 
jufius efi yjufiificetur adhuc, & fanftus fanftifi.ee- 
tur adhuc. Et fane ex iftis verbis juxta expolitiones 
optimum conficitur argumentum ad noftram fenten- 
tiam confirmandam. 

Proponuntur objectiones , & diffolvuntur. 

208 1 VT Oftrse refolutioni opponuntur Gil- Gilbertus. 

1 /N bertus Porret. Avicenas, Godofredus, Avicenas. 
& Durandus apud noftros Complutenfes difp. 4. de G°<d°fre- 
Alteratione q. 7 §. 1. verf. Secunda , quatenus afle- D “ s r ' and 
runt, intenfionem Qualitatis fieri per deftruCHonem Compiut. 
Qualitatis imperfeCtioris , & adventum alterius per- 
fectioris. Opponuntur etiam Thomifta; , fignanter 

Caieta- 


Caietanus 

Capreol. 

Soncims. 

Suarius. 


Complut. 


.fidius. 



Ciietamis , Capreolus , Sancitus, & alii apud Sua- 
rium Magnum, Metaph. parte z. difp. 46. fedione i 
n 3. dicentes , intentionem Qualitatis , juxta veram 
Anit otelis ,, & D. Angelici mentem, fieri abfque 
produdione nov« partis, aut gradus ejufdem , m 
diverfe rationis a priori , fed per (olam maiorem ra- 
dicationem in fubjedto : quam fententiam ampic- 
d intur nottri Complutenfes, ubi fupra, q. 9 § 3. C&- 
teriYn li£C fefit§n?U , tametfi communis fit inter 
Tiiomittas, cqn variatione in modo explicandi de- 


fenditur; infra tamen oftendemus,qu6d nullo pa- 
do (attineri poffit. Opponuntur tandem alii cum 
./fLgi dio quodiib. 2. q. 14. defendentes .Qualitatem 
intendi per hoc prascife, qu6d diminuatur Qualitas 
.contraria, abfque variatione Qualitatis , quae inten- 
ditur. Pro his omnibus , & imprimis pro AA. primas 
lententi se 

399 Objicies pnmd>. Terminus a quo , & ad 
quem, cujusvis mottts ita inter fe opponuntur, ut 
acquifito termino ad quem, non maneat terminus 4 
quo ; fed i.n motu intentionis Qualitas rernifia ett ter- 
minus d quo , & inteafa ett terminus ad quem :e rgo, 
hac acquifita , non manet altera; ac per confequens 
intentio Qjalitatis fit per deftrudionem Qualitatis 
imperfedioris , & adventum alterius perfedioris. 
Probas maiorem , in qua tantum ett difficultas, & 
prim6 fic : (n m§t a locali , acquifita. una prodentia, 
non perfeverat altera :ergo. Secundo tic ; Cum arcus 
intenditur , acquifita nova ubicqtione , prior amitti- 
tur: ergo. Refppndeo a d objedionem , concetU 
maiore , & mmore , dittinguendo confequens: non 
mapet altera formaliter fumpta , $c peduplicatfee ut 
re mitia , concedo eonfequentiam : non manet alte- 
ra materialiter fumpta, five fumpta fpecificative,& fe* 
eundum tuum ette politivummego confequentiaw,& 

confequens. 4 oo Unde 
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400 Undeficut in augmentatk ne , & \w 
rrutritrone viventis non deftruifur quantitas- proce- 
dens , nili fumpta reduplicative , ut minor , five Ce-’ 
eundum minoritatem , lic in pr< potito dicendum 1 . 

Ad primam probationem maioris, concedo antece- 
dens; quia prsfentiae locales funt affixo loco immo- 
bili , exquo' funt incompoffibiles. Qualitas autem re- 
mifla folum ut remifla eft incompoffibilis cum Qua- 
litate intentis , quia ita fumpta eft commifta ex pri- 
vativo, & pofitivo ; eft enim Qualitas privata inten- 
tione. Secus fi fumatur tantum fecundum fUum die 
pofitivum , & (pecificativum , nam ita accepta eft 
eadem numero Qualitas. Audiendus eft Bacconius Baccon. 3 
in 1. dift. 17. in fine verf. Vel aliter , ibi: Ntinc au - 

tetn promi (fum efl , quod ea y qu£ ftint contraria in 
motu unum corrumpitur in adventu alterius , frve 
contraria pofitiva , five privativa , & ideo' concede»- 1 
dum ejl illud argumentum , qttodficut in locali motu 
unum ibi corrumpitur in adventu alterius , ita in 
augmentatione , alter atione , illud quod efl in ter- 

mino a quo commi fum de contrario pofitivo , vel pri- 
vativo corrumpitur in termino ad quem , non tamen 
ejl verum , quod in intenftone , aut remijjione , aut 
augmentatione , aut diminutione ali tu jus formae , il- 
lud , quod pracejfit de eddem forma , & fuit fenile 
gradui ejufdem forma corrumpitur in adventu illius 
gradtis. Ad fecundam probationem ejufdem maio- 
ris dico , qu6d intentio arcus non eft proprii inten- 
tio fed ? , ut bene Lotiada hic n 7. eft tenfio confif- Lofiada. 
tens in quadam variatione extentionis , quas cogit 
partes mutare locum , & ubicationem. 

401 Objicies fecundd pro eadem fententia. 

A&io nova , & totaliter diftin&a i pf^exiftenti de- 
bet habere terminum novum, & totaliter diftin&um; 

fed intentio eft a&io nova , & totaliter diftin&a a 

prima 


Baccon. 
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prima Qjalitatls productione : ergo opus eft , qu6d 
habeat terminum novum , & totaliter diftir.(ftum,ac 
psr confequens ejus terminus debet efle nova Qua- 
litas per le diftin&a totaliter a prima, quae debet 
deltrui per adventum alterius. Refpondeo ad obje- 
ctionem concedendo totum , ufque ad confequens 
excluftve. Quia aliud eft, quod intenfio habeat ter- 
minum novum , & diftmCtum totaliter a termino 
primae produClionis Qualitatis ; aliud ver6,quod ta- 
lis terminus fit Qualitas per fe , & novum indivi- 
duum Qualitatis totaliter diftindo a prima Qualita- 
te procedente , & quod hoc deftruatur per adven- 
tum alica jus Qualitatis novo. Verum eft, quod ter- 
minus intentionis fit novus , & totaliter diftindtusa 
termino procedente, quia talis terminus eft novus 
gradus Qualitatis , qui quatenus gradus eft novus, ut 
miis diftinguitur totaliter , & realiter a procedente 
Qualitate, non proprie , quia diftinCtio proprie nu- 
merica , qualis eftet hoc , eft: diftin&io individuo- 
rum , fed improprii , quatenus talis gradus poteft 
fignari,& diftingui contra alium, ut infra dicemus. 
Unde talis terminus non debet dici Qualitas per 
fe diftindta a prima Qualitate procedente tam- 
quam novum individuum , neque enim adho termi- 
natur ad Qualitatem novam per fe , fed ad Qualita- 
tem novam per reduCtionem , id eft , ad gradum , 
quippe terminatur ad maiorem inteniionem ejujdem 
Qualitatis per fe. Vide infra n. 415" Ex quo reae 
401 Colliges , qubd (Qualitas procedens 

non deftruitur per adventum Qualitatis partialis » 
five gradfts novi , alias fequerentur tria inconveni- 
entia contra Philofophum , ut inquit Doftor in V 
dift. 1 6. q. unica art. 1 . §. 2 verf. Item fifity ibi : 
mo quod nullus habitus efl auftus per aBus Jeqii? ir 
tes , nam per te aBits fequens.exquo mutat gradu™' 

mutat 
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mutat individuum , & per confequtns comwpit ha- 
bitum pr audent em , non ergo ipjtnt ai gn.entot Se- 
eundo / equitur , 97 habitus iit at f«ah nubilis : 
per unum enim ollum elicitum gener ut ut unu i gra- 
dus , fi per generationem imius gradus ponitur cor- 
rumpi illud individuum habitus , quod pracejfit , & 
unus gradus de facili generatur :e> go. Tertio Jequi- 
titr , quod quilibet habitus demon/lrativus aequet i- 
tur per unum aclnm tantum : /><?r unum afl um enim 
acquiritur unus gradus , & quilibet gradus tjl unum 
individuum habitus : «rgo Jtmper per unimi alium 
acquiritur unus habitus , & per alium alius , & fic 
de infinitis ,ques omnia junt contra intentionem Phi- 
lojophi z. Etbic. cap. 1. Multis aliis argumentis , & 
quidem fubtiliflimis , impugnat Dodoi hanc fenten- 
tiarn , quee omnia eodem loco citato per otium vi- 
deri poliunt. ■ 

403 Objicies tertio pro AA. fecundae feri- 
tentise. Ariftoteles 1. 4. Phyfic. cap. 9. inquit : Ex 
calido jit magis calidum nulla prorjus ipfius pane 
tunc emergente calida : ergo juxta Ariilotdcm in- 
tenfio Qualitatis iit abfque produdione novse panis, 
aut gradus ejufdem , aut diverfae rationis a priori , 
fed per (olam maiorem radicationem in fubjedo. 
Confirmabis ex Pt dore Angelico 22. q 24. art. 4. 
ad 3, dicente : Nihil efl aliud ipfam ( idefi formam) 
fecundum effient iam augeri, quam eam magis inefi e 
in /ubjetto , quod efl magis eam radicari in fttbjeblo. 

404 Refpondco ad objedionetn explican- 
do Authoriftem Phdofophi : Ex calido fit magis 
calidum nulla prorfus ipfius parte tunc emergente 
calida , id ell , perfeverante eodem numero calore , 
in intenfione ejufdem ; exquo non (equitur , q> od 
non fiat magis calidum per additionem gradfis. Un- 
de ex hoc textu potius probatur , quam improbatur 
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noftra refolutio , ut conflat ex n. 39?. Poteft etiam 
iic exponi teftimonium addudum : quod nulla pars 
materiae fiat magis calida , quae antea non fuerit cali- 
da ;lic enim pergit Authoritas:iV«//^ prorfus ipftus 
parte tunc emergente calida , qa<£ non erat antea ca~ 
lida , cum calida minus etfet. Ex quo etiam non in- 
fertur , qu5i pars jam calida non fiat magis calida 
per additionem novi caloris realiter diftindi , qui 
efto non fit novum caloris individuum , eft tamen 
novus , & diftindus gradus. Ad illud D. Angelici 
dico, S. Dodorem intelligendum de inhaerentia , k 
radicatione , quse refultat ex additione graduum , k 
maior eft , quo piures partes formae eidem fubje&o 
unit. Vide Lofladam trad. de Generat. & Corrupt, 
cap. i.§. 3 -n. 26. 27. & 28. ubi egregii exponit lo- 
cutiones D. Thomas pro noftrd potius fententia, 

quam pro illa Thomiftarum. 

405" Objicies quarto pro eadem fententia. 

Si intenfio Qualitatis non confideret in maiori ra- 
dicatione ejufdern in fubjedo , Qualitas materialis 
extra fubjedum poflet intendi ; fed non poteft : er- 
go lignum eft , qu6d intenfio Qualitatis confiint in 
maiori radicatione ejufdern in fubjedo. Probas maio- 
rem. Qualitas materialis extra fubjedum haberet 
omnes fuas partes : ergo fi non confifteret in maio- 
ri radicatione ejufdern in fubjedo, poflet extra lub- 
jedum intendi. Probas etiam minorem. Efto fumf- 
dum dicatur magis , aut minus album , una amer 
tamen non poteft dici magis, aut minus albe^ » 
quam alia : ergo Qualitas materialis extra fubjectu 
non poteft intendi. Refpondeo ad objedionem, corr- 
ee 11 a maiore , negando minorem. Ad pi-abatHine 
diftinguo antecedens: una albedo non poteft 
magis, aut minus albedo , quam alia , fecuneum r * 

ticmem eflentialem albedinis, concedo antecede» • 
4 fecuD 
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fecundim gradus materiales , nego antecedens. Un- 
de fi Qualitas materialis poneretur Divinitus extra 
lubjedlum , Divinitus etiam pollet intendi. Sicut & 
linea extendi pollet , fi extra quantitatem Divinitus 
poneretur. Ex quibus retorquetur objedlio in Adver- 
sarios ; Nam fi intendi poteft Qualitas extra fubje» 
dium, evidenter colligitur , quod intenfio Qualita- 
tis non fit per maiorem radicationem in fubjedlo. 

406 Deinde illa maior radicatio Qualitatis 
in fubiedlo nullo padlo defendi, aut fuflineri po- 
te fl. Nam li ipfa in nova Qualitatis exiftentia con- 
fillit , ut tenet Aftudillo i. de Generatione q. 9. fic 
impugnatur : Illa maior adiivitas ad agendum , quae 
reperitur in Qualitate intenfa , debet provenire ab 
aliquo habente rationem formalem agendi; led exif- 
tentia , eft6 fit conditio ad agendum , non efl ratio 
formalis agendi : ergo radicatio illa maior, per quam 
in hac fententia intenditur Qualitas, non poteft con- 
fiftere in novi Qualitatis exiftentia. Si autem talis 
radicatio maior confiftit in additione novi modi , 
qui licdt non prasbeat Qualitati novam vim infor- 
mativam , reducit tamen ipfam ad maiorem unita- 
tem , ut docet Joanes a Sandlo Thoma , fic impu- 
gnatur : Unum per accidens non poteft efle magis 
unum , quam eft unum per accidens ; fed Qualitas, 
fit remifla, vel intenfa , femper cum fubjedlo facit 
unum per accidens : ergo quando intenditur non po- 
teft facere magis unum cum fubjedlo , nec reduci 
ad maiorem unitatem. Si vero confiftat in modo 
aliquo adlualitatis maioris fuperaddito edentis, exif- 
tentise , & unioni ejus ad lubjedlum , uri dicunt 
noftri Complutenfes difp. 4. de Alteratione q 9 § 3. 
fic impugnatur: Albedo extra lubjedlum eft capax 
intenfionis , ut didtum eft fupra : ergo illa maior ra- 
dicatio Qualitatis non poteft confiliere in modo ali- 
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quo adualitatis maioris fupperaddito eftentise, exif- 

tentiae . Sc unioni ejus ad lubjedum. 

,107 Dices cum aliis Thomiftis , talem ra* 
dicationem maiorem confidere in produdione ftri- 
dioris unionis cum fubjedo. Vetitm argumentor 
eodem argumento fupra tado , communi , fied effi- 
caci , in hunc modum : Accidentia in Euchariftia 
Jubent intenfionem, aliquando enim ibi magis in* 
tenduntur albedo, & calor ; fed ibi non datur per- 
fedior unio ad fubjedum ; fiquidem talia acciden- 
tia funt line fabiedo ; & licet habeant quantitatem, 
nihil vetat , quod Deus line quantitate accidentia 
confervaret: ergo. Mitto alios modos dicendi Thc- 
miftarum , ficut & alias multas impugnationes vi- 
dendas , li lubet , apud Suarium, Poncium , Lolladarr, 
& Mae. Garciam , Tuis locis fupra citatis. < 

408 Objicies quinto pro AA. tertiae len- 
tenti®. Ariftoteles l. $. Phyf cap. 2. ad finem docet, 
maiorem . & minorem intenfionem , & remiflionem 
fieri per maiorem , & minorem contrarii admiftio- 
nem ibi : EJl autem ex eo magis minus ve tale, quia 
plus, aut minus ineli contrarii, & non inest : ergo in . 
tenlio Qualitatis fit per hoc praecise, quod dimi- 
nuatur Qualitas contraria , abfque variatione Quali- 
tatis , quas intenditur. Refpondeo ad objectionem 
di fi inguen do antecedens ; docet Ariftoteles maio- 
rem, Sc minorem intenfionem ,& remiflionem eri 
per maiorem , Sc minorem contrarii . admiftionem» 
preeeiie , nego antecedens: confecutivei, lubui a 
guo: in (Qualitatibus habentibus contrarium , quo 
non expellitur per primam produdionem ipiarum , 
concedo antecedens: in Qualitatibus non haben 1- 
bus contrarium , vel habentibus contrarium , q 110 
per primam earum produdionem expellitur , ne S° 

antecedens , Sc confequentiam. VT „ 
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409 Non negamus , quod in Qualitatibus 
habentibus contrarium detur remotio ipfius contra- 
rii, quando tales Qualitates intenduntur quia cum 
in Qualitatibus habentibus contrarium , quatenus 
non habent adhuc eile fumme intenlum , perteve- 
ret admiltio contrarii , ita quod , fi calor eft inten- 
fus ut fex , habeat admiftos duos frigiditatis gradus, 
opus eft, qudd , quando calor ille intenditur ut edo, 
corrumpantur illi duo gradus frigiditatis, & in hoc 
fenfu docet Bacconius, quod in intentione Qualitatis 
habentis contrarium , aliquid politivum de effentia 
gradus remifii corrumpatur: Verum eft , quod minus 
calidum corrumpitur in adventa maioris , fecundum 
quod eft contrarium. In 1. dift. 1$. q. 1. art. 4. §.3. in 
principio. Negamus tante, n , quod intenfio Qualita- 
tis abfolute confiftat praeeile in diminutione Quali- 
tatis contrariae , abfque additione gradus ad gra- 
dum Qualitatis intenfte ; maxime cum dentur Qua- 
litates , quae, eft6 careant contrario, intenduntur, 
ut lux , fonus , &c, Et multae etiam , quae tamttli 
contrarium habeant, ipfum,cum primum exiftunt j 
expellunt , atqueadeo , chm pcftea intendamur, 
jam non habent contrarium , quod expellatur, ut pa- 
tet in Fide , Charitate , & Gratia ; Fides enim folunx 
habet infidelitatem pro contrario , & haec certe ex- 
pellitur per ipfam Fidem quantumvis minimam. Cha- 
ritati etiam , & Gratiae folfttn peccatum eft contra- 
rium , quod utique per minimam Charitatem , five 
Gratiam abjicitur , & nihilominus tam Fides , quam 
Charitas , & Gratia poftunt deinde intendi. Certum 
igitur eft’, intenfionem Qualitatis non fieri per hoc 
praecile , qudd diminuatur (Qualitas contraiia , abL— 
que variatione Qualitatis , quae intenditur. 

410 Objicies fext6, & direde contra refo- 

jutionem. Si intenfio Qualitatis fieret per additio- 
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nem gradu* ad gradum , fubje&um habens albedi- 
nem fub quatuor gradibus edet magis album , quam 
fi albedinem haberet tantum fub duobus gradibus ; 
fed fubjedium habens albedinem lub quatuor gradi- 
bus non poteft ede magis album , qudm fi albedinem 
haberet tantum fub duobus gradibus : ergo interdio 
Qijalitatis non fit per additionem gradus ad gradum. 
Maior liquet. Probas minorem. Subjedum manens 
«qualiter album non poteft ede magis album ; fed 
1'ubjectum habens albedinem fub quatuor gradibus 
manet «qualiter album , ac habens albedinem lub 
duobus gradibus : ergo lubje&um habens albedinem 
fub quatuor gradibus non poteft ede magis album, 
qua n fi albedinem haberet tantum fub duobus gra- 
dibus. Maior liquet. Probas minorem. Subje&um 
habens albedinem fub quatuor gradibus, habet ean- 
dem numero albedinem, ac habet , habens albedi- 
nem fub duobus gradibus ; fed manente eadem nu- 
mero albedine in fubjedto aliquo , manet fubje&um 
aequaliter album : ergo fubjetftum habens albedinem 
fub quatuor gradibus , manet «qualiter album , ac 
habens albedinem fub duobus gradibus. Confequen- 
tia fequitur. Minor videtur evidens. Maior autem , 
quam multi negant , eft certa in via Dodtojis afle- 
rentis , intenfionem Qualitatis non terminari ad dif- 
ferentes numero Qualitates. In i. dift. 16. q. unica 
art. i. §. 2. ubi hanc dodtrinam fex evidentibus pro- 
bationibus oftendit. 

41 1 Refpondeo ad objedtionem apparen- 
ter difficilem , ftando pro do&rina Bacconii , con* 
cella maiore , negando minorem. Ad probationem, 
concefta etiam maiore , nego minorem. Ad proba- 
tionem concedo fimiliter maiorem , & nego 
rem , nempe quod , manente eadem numero albedi- 
ne in fubjedlo aliquo , maneat fubiedlum «quali tef 
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album ; quas quidem minor , licdt appareat vera , re 
i p t a eft falfa ( cave ne illam concedas ) &ut talis 
negatur d Refoluto in i.dift. i6.q unica, art. 4.verl. Baccon. 
K_sttd illud , ibi : Et cum accipitur ulterius : manente 
eadem denfitate numero in Jubjetlo , manet fubjeffum 
cequaliter denfum , nego hanc propofitionem\ ficut ne- 
garem hanc-. Manente eadem albedine in jubjttto , 
manet fubjeffum £ qualiter album. 

411 Igitur verum eft , qu6d fubjedlum 
femper habeat eamdem numero albedinem , vel il- 
lam habeat fub duobus gradibus tantiim, vel fub plu- 
ribus gradibus ; quia quemadmodum femper perle- 
verat idem numero individuum qnantitativum in 
fluxu, & refluxu partium quantitatis, ita peife ve- 
rat eadem numero Qualitas in fluxu , & refluxu gra- 
duum iplius ; fic intelligo Ariftotelem 4. F'hyf. cap. Ariftotel 
9. dicentem : Ex calido fit magis calidum nulla pror- 
fus ipfius parte tunc emergente calida , qu£ non erat 
antea calida , cum calida minus erat. Hoc tamen non 
obftante , adhuc falvatur , qudd fubjedtum habens 
albedinem fub quatuor gradibus fit magis album , 
quam illam habens fub duobus gradibus, quia efld 
maneat asqtialiter album quoad eandem numero al- 
bedinem , non manet aequaliter album quoad ratio- 
nem albedinis fecundum gradus , & hoc fufficit, ut 
abfolute dicatur magis album. 

413 Inflabis. Subjedtum non poteft fieri 
magis album per additionem eorum , quas non funt 
Qualitates ; fed gradus albedinis non funt Qualita- 
tes: ergo fubjedium habens albedinem fub quatuor 
gradibus non fit magis album, quam illam habens 
fub duobus gradibus. Maior eft manifefta ; quia fi 
id , quod additur , non eft Qualitas albedinis , quo- 
m6do poteft reddere fubjedlum magis album ? Pro- 
bas minorem. Si gradus albedinis eflent Qualitates, 

tot 
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tot eflent Quiit ites albedinis numero diffindis ' 
quot funt gradus ; fei Qualitas albedinis femper eft 
eadem nu nero , ut dictum e it fupra : ergo gradus 
albedinis non funt Qualitates. 

414 Refnondeo ad objedtionem diftingu- 
enio maiorem: febjedum non potefl lieri magis al- 
bum per additionem eorum, quas non funt Qualita- 
tes, id eit , per additionem eorum , quae non lunt per 
fe individua Qualitatis , nec reducuntur ad indivi- 
duum per fe Qualitatis , concedo maiorem : per ad- 
ditionem eorum, quae non funt Qualitates, id eil,quae 
non funt per fe individua Qualitatis, fed reducuntur 
ad individuum per fe Qualitatis , nego maiorem. De- 
inde diftinguo minorem : gradus albedinis non funt 
Qualitates, id eft .individua per fe Qualitatis, conce- 
do minorem: ideft, non reducunturad individuum 
per fe Qualitatis , nego minorem. Ad probationem 
minoris , nego maiorem , qux folum eftct vera , fi gra- 
dus albedinis edent Qualitates per fe ; condat autem 
ex diditis ede Qialitates tantum per reduiftionem ad 
unum individuum per fe Qualitatis albedinis, quod 
futHcit, ut fubje£fcurn per additionem graduum al- 
bedinis dat magis album , maxime cum gradus ifti 
ftnt partes albe linis , live aibedines partiales, & in- 
adacquatac , ut ita dicam , quatenus reducuntur ad 
individuum Qialitatis tanquam partes affluentes, & 
refluentes. ~ 


415” Replicabis. Subjedlum non poted mu- 
tari a pallido in album per folarn additionem g ra ” 
dua albedinis , fed opus eft , quod additum fit per ie 
individuum albedinis: ergo neque potefl de albo 
fieri magis album per folam additionem gradus al- 
bedinis, ni fi addatur individuum albedinis, f lVl3 


nova albedo. Refpondeo ad replicam concefio an " 

tecedente , negando confequsntiam. Difparitas eft 

cla- 
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clara : quia fi bjodbum pallidum nullam in le h.bet 
albedinem exiftentem , idcirco, quando mutatur de 
pallido in album, necefle e 11 , quod detur motus ad 
individuum alhedinis novum. At vero quando fub- 
je&um de albo lit magis album , jam in te habet al- 
bedinem exiftentem, & ideo n< n mutatur ad indi- 
viduum albedinis , cum hoc jam in fo habeat , fed 
movetur tantum ad 'novum albedinis gradum. So- 
lutio elt Refoluti in i. dift. 16. q. unica srt 4. verf. 
Ad rationes , in line : Sed est notandum , qi od quem- I 
do mutatur a nigro , vel d pallido ad albedinem , tunc 
per fe ijie motus efl ad albedinem , quia per J e termi- 
natur ad individuum albedinis novum : fed quando 
fit motus ab albo fecundum imum gradum ad idem 
Jub alio per (e non mutatur Jnbjcdtum ad albedinem, 
nihil enim movetur ad illud , quod jam habet , fed 
movetur per Je ad novum gradum albedinis. 

. .4 . . Objicies feptimd. Quod confiftit in 

indivifibili non poteft intendi per additionem ; fed 
efientia Qualitatis (licut & rerum omnium ) con- 
nitit in indivifibili : ergo non poteft intendi per ad- 
ditionem gradus ad gradum. Refpondeo ad obje- 
ctionem , concelTa maiore , diftinguendo minorem: 
elfentia Qualitatis metaphyfica confidit in indivi- 
fibili , concedo minorem : ellentia phytica , five 
quoad integritatem phyficam , nego minorem, & 
confequentiam. Solum ellentia metsphyfica Quali- 
tatis ( ficut & aliarum rerum ) ftat in indivifibili , 
id elt , ellentia fumpta quoad praedicata ellentia lia 
expreffa per definitionem : fic albedo , calor &c. 
numquam magis, vel minus verificant nomen , & de- 
finitionem albedinis, & caloris ut fic, ello fim fub 
pluribus , paucioribusve gradibus : Cseterum eften- 
t ia phy fica , five quoad integritatem phyfivam , ali- 
ter fe habet , hxc enim poteft integrari ex pluribus, 
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vel piucioribus partibus , ut patv_t in arbore tenera, 
& orocera. Sic in propofito edentia caloris, albe* 
diii^i &c. poteft integrari ex pluribus, vel ex ‘pau- 
cioribus gradibus abfque aliquo inconvenienti. 

417 Init abis. Omnis forma accidentalis eft 
adi is purus excludens coinpofitionem integraiem • 
fed Qualitas ell forma accidentalis.- ergo non poteft 
integrari ex d verds gradibus. Refpondeo ad inftan- 
tiam negando maiorem , & concella minore , nego 
confequentiam. Quia quantitas extenfa eft forma 
accidentalis , & tamen non excludit compofiticnem 
integraiem. Quod etiam verificatur de Qualitate 
intenfa , ex quo etiam , cum intenditur , non ^ 
cur non fit integraliter compofita ex gradibus pet 
quorum additionem intenditur , 

418 Replicabis. Saltem intendo gratis de- 

bet talem compodtionem excludere : ergo faltem 
haec Qualitas intenfa non eft integraliter compohta 
ex gradibus. Probas antecedens. Gratia eft participa- 
tio Divina; natura; : ergo debet excludere talem 
compodtionem, iliius dmplicitatem imitando, c 
pondeo ad replicam negando antecedens. Ad pro- 
bationem , concedo antecedente , nego conlequen- 
tiam. Quia quanvis gratia dt Divinas naturs P aI '* 
cipatio, quatenus fandifieat , & radicat bip^rna 
rales operationes intelligendi , & amandi, pra: 
jus ad gloriam &c. non ita tamen efb particip 
naturas Divinas, quod imitetur naturam Luvina 
fimplicitate, ficut illam non imitatur in reliquis P 
fedlionibus infinitis. Neque ex hoc fequitur , q u _ 
gratia remifia fit perfedior quam intenfa, u * 
obiervat P. Loflhda n. 33. ubi fupra ; nam el o 
fimplicior fit perfe&ior, csteris paribus, non tam 
abfolutd eft perfedior , alioquin partes edent 
fe&iores toto, cum dnt ipfo limpliciores. Undeg 
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tia remilla ( & idem de ceteris Qualitatibus dicen- 
dum ) fidum eft perfe&ior intenta , ii pellet elle tan- 
ta: virtutis ac intenta , quod eft impoflibile , & ideo 
imenfa femper eft perfe&ior remilla, licet non lit 
fimplicior illa. 

419 Objicies oCtavo. Fx additione gradus 
ad gradum in eadem parte fubjeCti fequitur , qu6d 
duo , vel plura accidentia numero tantum diftinCta 
potTint etle in eadem parte fubje&i ; fed non poliunt» 
cum individuentur a fubjedto : ergo neque intenfio 
Qualitatis poteft fieri per additionem gradlis ad gra- 
dum in eadem parte fubje&i. Probas maiorem. Gra- 
dus ifti funt accidentia ; fed folo numero funt dif- 
tindfi ; non enim funt heterogenei , fed homogenei 
in fententia Bacconii : ergo ex additione gradus ad 
gradum in eadem parte fubjedti, fequitur , qi 6d duo, 
vel plura accidentia numero tantum diftin&a po(- 
fint elle in eadem parte fubje&i. 

420 Refpondeo ad objectionem diflingu- 
endo maiorem : fequitur , qubd duo , vel plura acci- 
dentia numero tantiim diftin&a poflint elle in ea- 
dem parte fubje&i , fi fint diftin&a numero impro- 
prie , concedo maiorem : fi fint diftin&a numero 
proprie, nego maiorem. Deinde , applicata difiin- 
&ione minori, nego confequentiam. igitur gradus 
Qualitatis, tametfi fint numero tantiim di&in&i , 
non funt ita proprie diftin&i numero , ficut diftin- 
guuntur individua fub fpecie ;quia , ut fupra di&um 
eft , tales gradus non funt plura individua Qualita- 
tis , nec Qualitates, nifi per redu&ionem ad indi- 
viduum Qualitatis, Sunt igitur tantiim numero dif- 
tin&i improprie , quatenus poliunt lignari ; cum 
omnis forma au&a defignari optime pofiit defigna- 
tione graduum. Sic in albedinis intenfione deligna- 
tur album , albius, & albiffimum : fimiliter in inren- 
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fione caloris delignatur tepidum , calidum , calidius, 
& calidilhmum. Attenta igitur ifti detignatione gra- 
duii-n , diftinguuntur quodammodo numero; aft non 
ita proprie, quo i fmt individua per fe exifUntia, 
ad quce, proprie loquendo , attinet diverlitas nume- 
ralis , ut inquit Dociror ubi lupra art. 4, in tine : (M 
aliud dico . quo 7 differunt numero , non tamen prop>ie, 
quia dive*' fit as numeralis proprie ejl diverfitas fi ti- 
gni urium , feu individuorum (ub fpecie : & verum 
ejl (ut arguitur') quod plura accidentia f olo nume- 
ro d ferentia ifto modo fimitl ejje non poJJunt in eo- 
dem fufceptivo : Jedduo gradus fiunt Jimul in eodem 
individuo , & qtiodammoao numero differunt , quia 
unus gradus potejl (ignari , & dijlingui contra alium r, 
puta pedalis contra bipedalem , omnis autem figmtio 
esi qu£dam numeratio. 

421 Inflabis. Duo , vel plura accidentia lo- 
lo numero differentia , & ita proprie diftinda , non 
poffunt effe in eodem fubjedlo totali : ergo neque 
duo , vel plura accidentia folo numero differentia, 
eft6 ita improprie diftindla , poffunt effe in eodem 
fubjedlo partiali ; ac per confequens in eddem parte 
fubjedti non poliunt e Ile duo, vel plures gradus Qua- 
litatis , puta albedinis , vel caloris. Refpondeo ad 
inffantiam concedendo totum ufque ad contemnens 
exclufive. Quia, ut bene advertit Mag. parci* mc 
n. 1000. in fine , pars fubjedli folum dicitur Q 1 
dum partiale refpedlive ad totum , quod componi 
cum aliis compartihus, non autem refpectne a_ 
gradus intentionis , quos in fe fufeipere potelt 
pedlive enim a i gradus iftos habet fe ut fubjectu 
totale , ficut fe habet materia refpe&ive ad formas, 
quas poteft recipere. Unie flat bene, quod duo ac 
cidentia diliindla tantum numero improprie, r *°^ 
polfmt effe in eodem fubjeclo partiali , & nihilonu- 
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nus poflint efle in eadem parte fubiedii, uti lunt 
gradus albedinis , caloris &c. per in t en fu nem. 

422 Objicies nono Qualitas caloris par- 
tialis gradus (upervenientis primo gradui eft xq^e 
pet fefta ac eft (puditas fub primo gradu exiftens : 
ergo non poteft intendere ipfatn Qualitatem prse- 
exiftentem. Antecedens patet exeo, quod gradus 
illi lint homogenii in fententia Bacconii. Probas 
confequentiam. Quod e it aeque perftdtum ac aliud 
non poteft ipfum reddere perfedtius : ergo neque 
intendere. Refpondeo ad objedtionem , concedo an- 
tecedente , negando confequentiam. Ad probatio- 
nem diitinguo antecedens : non poteil iplum red- 
dere perfedtius edentialiter , concedo antecedens : 
integraliter , nego antecedens , & ccnfequentiam. 
Tametfi gradus caloris additus alteri gradui lit aeque 
perfe&usac ille alter, femper perficit calorem inte- 
graliter , & gradualiter; facit quippe qu6d calor , qui 
erat fub uno gradu tantum v. g. maneat iub duobus , 
& intendatur per giadum additum. 

423 Initabis. Gradus additus non poteft , 
nec integraliter, perficere calorem , qui erat iub alio 
gradu , nifi talis gradus de novo additus habeat ra- 
tionem a<ftus;& gradus praecedens rationem poten- 
tis; ied hoc non; quia non eft maior ratio.cur unns, 
& non alius importet rationem potentix , vel adiu: 
ergo gradus additus non poteft , nec integraliter aut 
gradualiter, perficere calorem , qui erat fub alio gra- 
du Refpondeo ad inftantiam negando maiorem, & 
concefla minore , nego confequentiam. Quia gradus 
de novo additus non perficit gradualiter calorem , 
qui erat fub alio gradu , quatenus ifte fe habvi ut 
potentia ad gradum additum , neque per modum 
continuationis in communi termino indivilibili , fed 

per attra&ionem gradus additi ad gradum prxceden- 
1 tera, 


Zagnglia. 
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tem, tamquam per partes materiales ejufdem caloris 
fluentes , & refluentes , quae omnes recipiuntur in 
eodem fubjedo, live in eadem parte ipfius, quod 
propterea dicitur magis, & magis calidum, falva 
femper eflentid , quas per definitionem caloris ex- 
plicatur , ut fupra dicebam. Vide Mag. Zagaglia lu- 

pra , n. fuo 40. ad finem. 

424 Objicies decimd. QpM fubjedum ma- 
gis aduetur non fir per additionem potentite adua- 
bilis ad potentiam aduabilem : ergo qu6d Qualitas 
magis intendatur, non fit per additionem gradus ad 
gradum. Relpondeo ad objedionem , conceffo an- 
tecedente, negando confequentiam. Difparitaseft: 
quia ut fubjedum magis aduetur, fufficit,& eft necei- 
i'e , quod addatur forma aduans ad formam adu- 
antern praeex i flentem-, neque opus eft, quod adda- 
tur potentia aduabilis ad potentiam aduabilem. Aft 
Qualitas non habet per quod intendatur , nifi pet 
additionem gradus ad gradum , ut liquet ex argu- 
mentis in adverfarios. 

425- Inlbbis. Ut fubjedum magis aduetur 
non eft necefle, quod addatur forma aduans ad for- 
mam aduantem prasexiftentem : ergo nulla folutio. 
Probas antecedens. Eadem forma poteft magis adua- 
re: ergo ut fubjedum magis aduetur non eft nuc- 

efle , qu6d addatur forma aduans ad formam idu- 
antem prjeexiftentem. Probas antecedens.. ludico 
eadem forma non poflet magis sduare , quia eft to- 
. ta ad aans j fed quamvis fit tota aduans , poteft ma- 
gis aduare: ergo eadem forma poteft magis sdua- 
re. Maior liquet. Probas minorem. Idem fijbjeuum 
poteft aduari magis , tametfi totum fit aduatum • 
ergo eadem forma poteft magis aduare , quamvis ut 
tota aduans. 

426 Refpondeo ad inftantiam negando 

ante- 
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antecedens. Ad probationem diflinpuo antecedens: 
eadem forma poteft magis adluare divertam lubje- 
<fti partem, concedo antecedens, eamdem partem 
fubje&d , vel idem fubjeflum invariatum , quod 
adhiat , nego antecedens. Ad probationem , ccncef- 
fa maiore, nego minorem in fenfu diftindbonis. Ad 
probationem djftingbo antecedens: idem lubje&um 
poteft aCtuari magis , &c. a nova forma , vel a nova 
formae parte , concedo antecedens : ab eadem for- 
ma invariata , & line additione alicujus gradus , vei 
partis ipfius , nego antecedens. Igitur, ut firmiter 
fuftinearnus refoiutionem , & huic objetftioni latis- 
faciamus , contenti fumus , quod neque detur magis 
atttiari , neque magis affuare ,quin cietur nova for- 
ma , vel nova pars formae , ut rede obfervat Loflada LolTada. 
circa praefentem difficultatem, ubi fupra n, 36. Si igi- 
tur fupponitur crefcere fubje&um , fatis eft,qudd 
forma crefcat.Sic in propofiro de Qualitate, quse nili 
crefcat per additionem gradus ad gradum , non po- 
teft; magis , & magis intendi. 

427 Objicies undecimo. Maior velocitas 
eft veluti intenfio motus , quo idem percurritur fpa- 
tium; fed haec non fit per additionem partis ad par- 
tem motus : ergo neque intenfio Qualitatis per ad- 
ditionem gradtis ad gradum. Refpondeoad objectio- 
nem , concefia maiore , & minore , negando confe- 
quemiam. Ratio difcriminis eft ; quia maior velo- 
citas poteft dari ex eo , qu6J mobile in tempore 
sequali plures partes fpatii percurrat, quam mobile 
tardum , ut inquit Commentator 6. Phyficorum cap. Averrocs. 
1 1 . Velocius ejfe quod in parvo tempore multum J pa- 
tii percurrit . Cseterfim Qualitas abfque additione 
gradus ad gradum nihil haberet per quod intende- 
retur, ut ex fupradiClis conftat. 

428 Objicies duodecimd. Extenfio quanti- 
tatis 
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taris poteft: fieri abfque additione nova: quantitatis 
partialis : ergo etiam intentio Qualitatis abfque ad- 
ditione novae Qjalitatis partialis, tive abfque addi- 
tione gradus ad gradum ejufdem. Probas antecedens, 
Qjando quantitas rarefit , extenditur ; fed non per 
additionem nova: quantitatis: ergo extenfio quan- 
titatis poteft: fieri abfque additione nova: quantita- 
tis partialis. Refpondeo ad objedHonem ( omiffis 
aliis foiutionibus ) negando antecedens. Ad proba* 
tionem , concefta maiore , nego minorem ; quiara- 
refidVto , in probabili opinione Bacconiftarum , fit 
per edudtionem novx partialis quantitatis ex priori 
Baccon. materia. Ita ex Bacconio , & Blafco docet Mag. Gar- 
Blafco. cia , Phyfica: parte 2. dift. 2. q. y. art. 2. n. 920. Ex 
Garcia. q ua do&rina retorqueri poteft argumentum. Si cu- 
s • pis alias folutiones vide Suarium Lufitanum Meta- 

ph tratft. 4. difp. 2. fedlione 2. §. 2. n. 34. Mag. Gar- 
Aug.Laur. ciam in hac quseftione n 998. Aug, Laurentium Me- 
, . taph. trad. 4 difp 1. fedtione 3.11. 7 5'. & 76. Loflada 

0 u a ' Metaph. difp. 3 §.3. n. 37. Ad 2. 

429 Objicies decimotertid , & ultimo Sal- 
tem Qualitas fpiritualis , ut gratia , non poteft, in- 
tendi par additionem gradus ad gradum : ergo re- 
folutio abfolute non flat. Probas antecedens. Gra- 
dus Qualitatis funt partes Qtjal itatis ; fed Qualitas 
'fpiritualis caret partibus ; ciim fit indi vifibllis : ergo 
f a Item Qualitas fpiritualis, ut gratia ,non poteft in- 
tendi per additionem gradus ad gradum. Respon- 
deo ad objedionem negando antecedens. Ad F' v " 
bationem , concefta maiore, diftinguo minorem. 
Qualitas fpiritualis caret partibus exteniionis , con- 
cedo minorem : caret partibus intenfionis , nego mi- 
norem , & confequentiam. Nec obftat , quod Qu a- 
litas fpiritualis fit indivifibilis , quia folum eft miis, 

quatenus excludit partes extenfionis , vel conii - 

rata 
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rata fecundum eflentiam metaphyficrm. Fx didis 
43° Deduces primo , nec formam ft bftan- 
tialem, nec quantitatem , nec relationem , nec adio- 
nem intendi polle ,rigorofe loquendo. Ratio primi 
eil: quia lubfiantia non fufcipit magis, nec minus. 
Ratio fecundi: quia non poliunt dari plures partes 
quantitatis in eadem parte fubjedi. Ratio tertii: 
quia ad relationem non datur per te motus phyficus, 
qui ad intenlionem requiritur. Ratio quarti : quia 
adio efl forma fimplex. Idem de reliquis praedica- 
mentis, fuis locis, dicendum. Igitur fola Qualitas, 

ello non omnis, intendi potefl, juxta luperius dida 
n. 38;. 

_ 43 1 Deduces fecundb, gradus intenfionis 

Qualitatis elle homogeneos,ideft , ejufdem omnino 
rationis, & perfedionis. Ratio eft: quia ad inten- 
fionem Qualitatis , nec authoritas , nec ratio , aut 
experientia cogit admittere gradus heterogeneos 1 , 
live diverfte rationis. In iis non amplius immora- 
mur, quoniam ex profello omnia difcutere non in- 
tendimus, ea prasfertim , de quibus AA. prolixb dif- 
putant, quorum dodrina concors eft cum lententia 
Refoluti. 



Tom. Ult. 
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Baccon. 

Garcia. 

Zagaglia. 


Ariftotel. 


Conimb. 


SECTIO IV. 


De Praedicamento Relationis . 

QUiESTIO I. 

Quid fit Relatio preedic ament alis ? 


43 2 



ESOLUTIO : Relatio prasdicamen- 
talis bene definitur fic : Forma, cu- 
jus totum ejfe ejl ad aliud. Deduci- 
tur ex Dodlore in 3. dift 2. q. 1. art. 3. §. 2. Verf. Sed 
tertium. Tenet definitionem Mag. Garcia dift. 2. 
Metaph. q. y. art. 1. §. 2. n. 823. Eamdem ad men- 
tem Refoluti explicat Mag. Zagaglia tom. 2. trad. 
2. difp. 6. fe£t 4 §. 2. num. 90. ante medium. Fer& 
omnes in hoc conveniunt , quod totum efle Rela- 
tionis praedicamentalis fit ad alioid r juxta id, quod 
docet Ariftoteles cap. De his qu& ad aliquid, ubi ftc 
Relativa prjedicamentalia definit : Quorum ejfe idefit 
e fi ei , quod ejl ad aliquid aliquo modo fefe habere , 
id eft: , quorum natura , & ejfentia ejl aliud refpt- 
cere, uti exponunt PP. Conimbricenfes in Logica 
cap. 7. in principio. Casterum maior pars Philofopho- 
rum difcordat a nobis non modo ineo, qudd P e ^ 
ly , ad aliud , intelligat terminum adtu neceuario 
exiftentem , docente Bacconio, qudd intelligatur 
terminus a&u , vel potentid ad exiftendum ( de quo 
quaeftione 4 ) fed etiam in eo , quod loco particu- 
las , Forma , ponat particulam, Accidens , quam 
compofito excludimus a definitione ; quippe in fen- 
tentid Brcconji Relationes Divinae funt res hujus 

praedicamenti, five reales Relationes prsedicamen- 

talcs; 
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tales ; nequaquam autem accidentia. Ad plenam re» 
folutionis intelligentiam , 

43 $ ^ Pramoto primd, Relationem abftrade 

fumptam a pnedicamentali , & tranfcendentali fic 
definivi potTe : Forma , cujus ejfe eji ad aliud ; ciim 
enim Relatio ex natura fua dicat ordinem ad termi- 
num , non poteft concipi abfque tali refpe&u , feu 
ordine. Addit igitur Relatio praedicamemalis fupra 
illam rationem communem Relationis, habere (eu di- 
cere totum fuum eflead aliud , ut liquidb conflat ex 
definitione fupra tradita , quod idem eft , ac refpi- 
cere terminum , ut purum terminum , per contrapo- 
fitionem ad Relationem tranfcendentalem, qute efl6 
terminum refpiciat, non tamen , ut terminum pu- 
rum , fed ultra,exhibendo aliquod particulare exer- 
citium. Hinc . • 

434 Prasnoto fecundd , in hoc maximi 
differre Relationem prasdicamentalem a tranfcen- 
dentali , qu6d praedicamentalis eft purus refpedlus 
ad terminum , non habens aliud munus , nec exerci- 
tium , nifi referendi ad terminum , ut purum termi- 
num , ita qudd nequaquam terminetur ad abfolutum 
formaliter , fed tantftm ad relativum. Sic fe habent 
Relationes paternitatis , aequalitatis y fimilitudinis 
&c. Tranfcendentalis vero eft refpe&us ad termi- 
num , fed non purus; quia praeterquam quod refe- 
ratur ad terminum , refertur habens fpeciale munus, 
five exercitium Sic fe habent Relationes caufie, 
unionis , adlionis &c, Relatio enim caufe refertur 
caufando , unionis , uniendo ,adlionis, agendo Pla- 
cet hoc diferimen Mag. Garciae dift 2. Metaph. q. Garcia. 
5\art.2. §. 2. num 83 Illuftriflimo Palanco Metaph. Palanco, 
tra£l. 6 . q. 8. n. 2. Balthafari Telles Metaph. parte Telles. 

3 difp. 42. fedtione i.n. 20. & ai iis pluribus, pias- 
fertim Thomiftis.eftd aliis placere nequaquam pcf- 
; Gg ii fit, 


Faber. 

Maltrius. 


D.Thom. 
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fit prisci puk Scotiftis, nominarim Fab. y. Metaph. 
difp 20. cap. 2. & Maftrio difp. 8. logicae q. t. n. 3. 
quorum fundamenta facile ex dicendis fnlvimtur. 

4 a7$ Dixifupra, in hoc maxime differre , 

quoniam alia difcrimina tradunt iplimet A A. qu ibus 
affignatum placuit. Aliud non omittam ex Do&ore 
Angelico pulchre expolitum 1 parte q. 13. arr.7. ad 
1. ibi : Relativa quadam funt impofita ad J ignifican - 
dum ipjas habitudines relativas , ut Dominus , fer- 
vus , pater , filtus , & hujus modi : Et h<ec dicun- 
tur relativa fecundum ejfe. Quadam vero funt im - 
pofitaad figntficandas res , quas confequuntur qua- 
dam habitudines , ficut movens , & motum , caput , 
& capitatum , alia huju/ modi , qu<e dicuntur re- 
lativa Jecundum dici. Ex quibus videtur dicendum , 
Relationem prasdicamentalem , juxta D. T hornam, 
illam efie , quas formaliter , & primario dicit refpe- 
<3um ad aliud ; tranlcendentalem ver6 illam , quae 
tametfi dicat refpeClum ad aliud, folixm dicit talem 
refpe&um ex confequenti , primario verd entitatem 
abfolutam. 


436 Prasnoto tertio , contra veteres Philo- 
fophos prascipue Stoicos, dari a parte rei in linea 
phyfica utramque Relationem , videlicet prasdica- 
mentalem, & tranfcendentalem ,five fecundum efie, 
& fecundum dici.Quod detur Relatio tranfcendenta- 
lis ex eo patet , quia feclufa quavis intelledlus ope- 
ratione, quilibet effedlus a parte rei dicit habitu- 
dinem ad fuam caufarn , refpiciendo illam , tam- 
quam principium luas operationis , a quo habet efie; 
funi! iter quaslibet caufa refpicit fuurn efFedlum, tam- 
quam terminum fuas aCtionis productivas. Quod au- 
tem detur Relatio prseiicamentalis,: de qua fpecia- 
tim hic agimus , ex eo convincitur , quod Ens reale 
phyficum dividatur in decem praedicamenta ; cum 

autem 
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autem Relatio praxlicamcntalis fit unum ex illis, 
juxta Ariftotelem ,bene fequifur , quod detur i par- 
te tei in linea phylica. 

437 Probant communiter Philofophi, dari 
& parte rei phylice Relationes reales in creatis , ex 
eo , quod fit de fide dari in Deo Relationes reales ; 
nam iicut Paternitas, & Filiatio funt Relationes in 
Divinis, quia Pater generat Filium , & Filius a Pa- 
tre generatur, eadem ratione paternitas creata , & 
filiatio erunt reales Relationes. Nos vero addimus, 
ex hoc convinci tales Relationes non modo efle 
reales, fed prsedicamentales ; fiquidem tales lunt il- 
\x in Divinis , cum non fint forma: fimpliciter abfo- 
luta:, fed una prorfus ad aliam; Paternitas enim in Di- 
vinis eft purus ordo ad Filiationem, licet a&io gene- 
rativa Divina,qua: eft fundamentum proximum iplius 
Paternitatis , tranfcendentaliter refpiciat fuum ter- 
minum. Nec obftat , quod non colligatur dari in 
creatis Relationes fubftantiales ex eo , qu6d fub- 
ftantiales fint Relationes Divina: ; nam ad hoc da- 
tur in Divinis diverfum fundamentum , nempe inea- 
paciras compofitionis rei de novo advenientis , quas 
quidem incapacitas in creatis non reperitur, imo im- 
plicat dari fubftantias creatas, qnx ilnt Relativa: per 
fe ipfas. 

438 Pra:noto quartd , quatuor in Relato 
araedicamentali reperiri explicatu digniffima , vide- 
licet fubje<ftum , terminum; fundamentum , & ra- 
tionem fundandi. Subjettum eft id , quod refertur , 
fi ve cui Relatio remote inhairet > feu nititur , idcir- 
co dici folet fundamentum remotum. Terminus eft 
id , quod ab alio relpicitur , five ad quod Relatio 
terminatur. Fundamentum eft motivum proximum, 
in quo Relatio fundatur. Ratio vero fundandi non 
coincidit cum fundamento , five cum motivo pro- 

\ ximo, 
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ximo , in quo Relatio fundatur, ut tenent commu» 
nifer Philolophi , fed pft Relatio ipfa , quatenus fub- 
jerftive praecontinetur in potentia fui fundamenti ad 



6 §. 2. Unde quando dicimus, Ignis Cd eji fmu 
lis igni B iti calore , Ignisti eft fubje&um , ignis 
B terminus , cajor fundamentum ; ratio autem fum. 
dandi Relationem eft Relatio ipfa , diftin&a quidem 
a calore , fed p^aecontema in illo in potentia ad fe; 
ipfam in a<ftu. His praenotatis , 

439 Probo bonitatem definitionis fic: Illa 
eft bona definitio , quas conftat genere, & differen- 
tid ; definitio fupra tradita conftat genere , & dtfle- 
rentid : ergo eft bona. Maior liquet. Probo mino- 
rem. Conftat illa particula , forma , & aliis, cujus 
totum ejfe eft a,d aliud ; fed prima habet locum ge- 
neris ad alias formas, qua? Relationes non funt; eae* 
terse ver6 habent rationem differentiae , ut clare 



Philofophi, quatenus Relationem prsedicamentalem 


non 
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non per ,formam,fe d per, attidens, definiunt. Pro his 
omnibus , & imprimis pro Antiquis cum Platone 

441 Objicies primd. Relativa prsedicamen- 
talia iic bene definiuntur : Qiiacunque hac tpja , qua 
funt , aliorum e fle dicuntur : ergo male defiriitur Re- 
latio pracdicamentalis per aliam definitioilem. Pro- 
bas antecedens. Talis definitio convenit omni Re- 
lationi prxdicamentali : ergo Relativa prasdicamen- 
tali fic bene definiuntur. Relpondeo ad objedhonem 
negando antecedens. Ad probationem , concefio an- 
tecedente , nego confequentiam. Quia ut definitio 
redle procedat , fatis non efi , quod conveniat omni 
definito , fed ulterius requiritur , quod alteri d defi- 
nito non conveniat definitio autem ifta convenit 
etiam fubftantias; ( hsec non eft Relatio ) fiquidem 
fubftantia dicitur ad aliquid , ut liquet in capite , & 
manu , quas, utpote partes fubftafitiales, alicujus di- 
cuntur v. g. hominis. Hoc fundamento impugnat 
Ariftoteles talem definitionem Cap. citato, dicens : 
Caput enim alicujus dicitur caput , & manus alicu- 
jus dicitur manus , ^ 7 “ unumquodque tale eodem mo- 
do dicitur , quare hac videbuntur ad aliquid effe. Si 
igitur eorum, qua funt ad aliquid , definitio fufficien - 
ter efl ajjl gnata , aut omnino efl difficile , aut inipof - 
flbile nullam fubfiant 'tam ad aliquid efle oflendere. 

442 Objicies fecundo pio nofiris Complu- 
tenfibus , & iliis AA. fupra citatis. Relatio praedi- 
camentaiis eft accidens reale : ergo debet definiri 
per particulam , Accidens . Refpondeo ad objedio- 
nem diftinguendo antecedens : Relatio praedicamen- 
ralis creata efl: accidens reale , concedo antecedensi 
Relatk) prasdicamentalis Divina , vel Relatio pra> 
cifi fumpta,five in communi, nego antecedens. Quia 
in fententid Bacconii Relationes Divina , quas certd 

funt fubfiant iae , funt veras Relationes prasdicamen- 

tales; 


AriftoteL 


Complut. 
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tales; ficjuidem in illis optimi poteft coordinari f e . 
ries praedicabilium fi genere fupremo ufque ad in- 
dividuum , v. g. in Paternitate Divina, ratio Rela- 
tionis -unquam genus fupremum , ratio Paternita- 
tis tanquam fpecies fubalterna , & ipfa ratio Pater- 
nitatis Divina: tanquam individuum; idcirco nega- 
mus, qu6d oinnis Relatio prsedicamentaiis fit acci- 
dens. # i 

445 Inftabis. Relationes Divins identifi- 

cantur cum fubftantia Dei abfoluta : ergo non pof- 
funt collocari in praedicamento Relationis. Refpon- 
deo ad obje&ionem diftinguendo antecedens : iden- 
tiiicantur phylice , concedo antecedens: virtuali- 
ter , nego antecedens , ,& confequentiam. Quia fi- 
cut fufficit diftimftio virtualis inter fubftantiam Di- 
vinam abfolutam ,& Relationes , ut ifta: non dican- 
tur proprietates abfoluta: > fed relativa: , ita eadem 
diftimftio fufficiens eft ad hoc , ut collocentur in 
praedicamento Relationis, non obftante identitate 
phylica cum fubftantia abfoluta. 

444 Objicies tertio ad idem , ex doftrina 
Refoluti. Dodlor exprefle afterit , quod omnis Re- 
latio praedicamentalis fit accidens, ita quod in Di- 
vinis non poffint inveniri Relationes praedicamenta- 
les : ergo idem , quod fupra. Probas antecedens ex 
eodem in i. dift 28. q 1. ait. 4. §. 2. prope finem , 
Baccon. verf. Ad aliud ibi : Dtco , quod non ejl ftmile , qma 

res relationis efl in rei veritate accidens , ficut qua- 
litas , quantitas , ideo Cibi repugnat fecundum pro - 
pviam re alit at em transferri ad divina , ficut quali" 
tati)& quantitati. Refpondeoad objedionem ne- 
gando antecedens. Ad probationem per authorita- 
tem Dodloris dico, quo i cum Henricus exiftit 03 " 2 ^ 
Relationem non ede aliquid reale, fecundum P r0 " 
priam , & formalem rationem ; quia fi fic, cum, 
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juxta Doiftorem pnefertim,duo praedicamenta transfe- 
rantur ad Divina, nempe fubftantia,& Relatio, feque- 
retur,qu6d ficut fubftantia transfertur fecundum rem 
generis , ita & Relatio. Huic rationi fatisfit Bacco- 
nius , ibi citatus , aflignando diverfam rationem , 
fc ilice t , quod Relatio fecundum rem eft accidens . 
ficut qualitas , & quantitas , non ita fubftantia , ut 
ex terminis patet. Unde foliim negat, qu6d Relatio 
fecundum rem transferatur ad Divina , non autem 
fecundum rationem formalem habitudinis , con- 
corditer ad ea, qua; docuerat etiam in 1. dift. 8. q. 
unica art. 2. §. 7. in principio , ubi inquit : Debemus Baccon. 
enim imaginari , quod relatio , qu<e ejl genus , & 
anum de decem praedicamentis, potejl accipi duplici- 
ter : uno modo quoad rem jiii generis for malit er 
Jic non ejl ponenda in Deo. Et paulo infra : Depura- 
tur ergo ijla habitudo ( quae eft Relatio ) ab ijlis 
conditionibus accidentalibus , ^ hujufmodi , & reti- 
netur pracija' ratio habitudinis , & illa prcecija Deo 
attribuitur. 

447 Objicies quart6 ad idem ,& ex eodem 
Refoluto in 3. dift. 2. q. i. art. 3. §. 2. verf Item efje. 

Ibi docet Doftor , quod ej]'e in , & ejje ad jlmplicem Baccon. 
quidditatem relationis integrant ; fed fi Relatio prae- 
dicamentalis ex fuo conceptu non eftet accidens, 
ftve fi non definiretur per particulam , accidens, fal- 
tem efle in non eftet de integritate Relationis prae- 
dicamentalis : ergo idem, ac prius. Maior conflabit 
legenti ipfum. Probas minorem. Si Relatio praedica- 
mentalis non eflet accidens, non inhaereret ; fed fi 
non inhaeret, efte in non eftet de illius integrita- 
te : ergo fi Relatio pnedicamentalis ex conctpm 
fuo non eftet accidens , efle in non eftet de integri- 
tate ipfius Relationis. 

446 Refpondeo ad obiedlionem , concefta 
Tom. Ult, Hh maio- 


Zagaglia. 
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maiore, negando minorem. Ad probationem, con- 
certa maiore , nego minorem , vel diftinguo : fi non 
inhcereret , elTe in inhaerendae non efkt de illius in- 
tegritate , concedo minorem: efle in innitentiae, 
nego minorem , & confequentiam. Ad intelligen- 
tiarn horum terminorum , quibus utitur Bacconius in 
pnefenti , fcire oportet , quod omni Relaticni prae- 
dicamentali tam creatae, quam Divinae, convenit 
elle in innitentiae , quia nulla eft, quae non innitatur 
alicui fundamento, cum hoc difcrimine , quod fi 
Relatio eft creata, innitenda, quae illi convenit, 
dicitur inhaerentia propria accidentis \ omnis enim 
Relatio creata eft accidens. Si ver6 Relatio eft Di- 
vina , non illi convenit inhaerentia , fed tantum in- 
nitenda , quae ex conceptu fuo folum dicit inniti 
fundamento , praeicindendo ab eo, quod tale nm- 
damentum fit realiter , an tantum virtuahter diitm- 
ftum, Cum autem Relationes Divina innitantur na- 
turae , non minus , ac attributa eflentiae , lequitur ;, 
quod e fle in innitentiae lit de conceptu Relatione 
praedicamentalis , quaecunque illa fit, eno ,. ivi r 
non inhaereant , ficut Relationes creata. Audiendus 
Mag. Zagaglia tom.4 tradi 2. difp. 2. fect. 1. n 2 . . u 
fine : Completur ergo ( Relatio Praedicamentali ) 
per fuum etfe ad cum fuo e[[e in feu cum J u ° . 
fundandi. Hic non loquitur DoEior de in in f v , a n 
fed de effe in innitentiae , id eft , importat def 

inniti fundamento , a quo pullulat. . 

447 Inftabis. Si efle in innitenti* ell ® 
conceptu Relationis praedicamentalis , hoc cun k 
retur ex definitione ipfius Relationis ; led ncn ' u 
gitur : ergo erte in innitentiae non eft de c(in ' 
Relationis praedicamentalis. Maior liquet. 
minorem. Per definitionem fupra traditam viae 
evidenter colligi , totum e fle Ralationis 
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mentalis efle ad aliud: ergo eftd colligatur, qiuVi clTe 
ad lit de illius conceptu , r.on tamen efle in. Rtf- 
pondeo ad inftantiam , concefla maiore , negando 
minorem. Ad probationem diftinguo antecedens : 
per definitionem fupra traditam videtur evidenter 
colligi, totum elle explicitum Relationis prasdica- 
mentalis efle ad aliud , conegdo antecedens : totum 
efle tam explicitum , quam implicitum , nego an- 
tecedens , & confequentiam. Igitur verum eft , qu6d 
in definitione Relationis praedicamentalis fupra tra- 
dita folum ponimus explicit^ efle ad , caetemm im- 
plicite includimus in illa efle in ; femel enim, quod 
totum fuum efle fit refpedtus unius ad aliud , unum 
debet refpicere fecundum efle in. Eapropter docet Garcsa. 
Mag. Garcia hic n. 829. Conceptum in priorem efle, 
faltem prioritate fubflflentis confequentia: conceptu 
ad\ quippe valet confequentia ab ilio ad conceptum 

in , fecus e contra. . r 

448 Objicies quinto , & direde contra nof- 

tram definitionem. Si Relatio pr^dicamentalis de- 
finiretur per formam , cujus totum ejjc est ad aliud , 
definiretur per purum relpe&um ad terminum , noti 
habens aliud munus , five exercitium , nifi referen- 
di • fed hoc eft falfum : ergo male definitur. Maior 
conflat ex fupra praenotatis n. 434. Probas 
Relatio paternitatis eft praedicamentalis; fed uta ha- 
bet aliud munus, five exercitium, ultra munus re- 
ferendi • ergo. Maior eft certa. Probas minorem.Re- 
latio paternitatis refpicit fuum terminum, ut geni- 
tum • ergo habet aliud munus , five exercitium , ul- 
tra munus referendi. Refpondeo ad ohj.<ftionem 
concefla maiore , negando minorem. Ad probatio- 
nem , concefla maiore , nego minorem Ad proba- 
tionem nego antecedens; quia refpicere teiminum, 
ut genitum , fpeftat ad adionem generativam , non 

Hh ii ac * 
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ad Relationem paternitatis , hsec enim folum refpi- 
cit terminum, ut purum terminum. 

449 Objicies fexto. Si Relatio prsedica- 
mentalis definiretur per formam , cujus totum e fle 
ejl ad aliud, definiretur per id, quod refertur; fed 
Relatio non eft id, quod refertur : ergo non apt& 
definitur. Maior liquet. Probas minorem. Relatio 
folum eft id , quo aliquid refertur : ergo non eft id, 
quod refertur. Refpondeo ad objedlionem negando 
maiorem ; quia ex tali definitione , fi more logico 
accipiatur, folum colligitur, quod Relatio refera- 
tur in a diu fignato , non in a diu exercito, quod idem 
valet , ac ede principium referendi , & quod refera- 
tur, ut quo , non, ut quod ; hoc enim eft proprium Re- 
lationis in concreto , five Relati. Quod fi ex defini* 
tione Ariftotelica deprehenditur , Relationem re- 
ferri, ut quod , ideo eft , quia Philofophus Relatio- 
nem in concreto, nempe Relatum , definivit. Et, 

Conimbr. ut PP. Conimbricenfes fupra citati advertunt ex B. 

B.Albert. Alberto Magno cap.2. ex tribus vocabulis, quseliuic 

praedicamento attribuuntur , videlicet Relatio, Re- 
lativum ,& Relatum , folum Relatum eft magis pro- 
prium , quippe fignificat exercitium referendi. 

45'o Objicies feptimd. Definitio fupra tra- 
dita convenit materia: primae ; fed haec non dicit 
Relationem praedicamentalem ad formas , bene qui- 
dem tranfcendentalem : ergo talis definitio conve- 
nit aliis a definito. Probas maiorem. Materia pnma 
nihil aliud eft , quam pura potentia ad formas fub- 
ftantiales ; fed hoc idem eft, ac habere totum fuum 
ede ad aliud: ergo definitio fupra tradita convenit 
materiae prima:. Refpondeo ad obje&ionem negan- 
do maiorem. Ai probationem , concefla maiore , 
diftinguo minorem : hoc idem eft , ac habere to- 
tum fuum e fle ad aliud, intuitu recipiendi aliud, 

con- 
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concedo minorem : intuitu tantum referendi , nego 
minorem , & confequentiam. Igitur materia prima , 
licet totum fuum ede habeat ad formas fubftantia- 
les , non fidit in puro refpedhi , quoniam retpicit 
formas intuitu recipiendi ipfas, & conftituendi com- 
oolita. De ratione autem Relationis prsedicamenta- 
! is eft , nullum habere commercium , praeterquam 
quod referendi, five refpiciendi terminum , ut purum 
terminum. 

45 1 Objicies o&avo , & ultimo. Talis de- 
finitio convenit Unioni Hypoftaticas ; fed haec dicit 
tranfcendentalem habitudinem ad Verbum Divinum: 
ergo idem , quod fupra. Probas maiorem. Unio Hy- 
poftatica refpicit Verbum Divinum fub pura ratio- 
ne termini: ergo talis definitio convenit Unioni Hy- 
poftaticte Relpondeo ad objedionem negando maio- 
rem. Ad probationem nego antecedens ; quia Unio 
Hypoftatica taliter refpicit Verbum Divinum , quod 
realiter illi conjungit naturam humanam , quapro- 
pter illud refpicit , aliquod munus exercendo , non 
ut purum terminum , prout requiritur ad Relatio- 
nem prasdicamentalem. Ex hucufque didtis 

45-2 Deduces , Relationem prredicamenta- 
lem non mutuam terminari ad abfolutum , mutuam 
verd ad Relativum. Ratio prioris partis eft quia 
Relatio praedicamentalis non mutua eft illa, cui nul- 
la in termino refpondet Relatio realis , ut Relatio 
menfurabilis ad menfuram ; fed terminus , cui nul- 
la Relatio realis refpondet, eft in fe quid abfolu- 
tum undequaque : ergo Relatio praedicamentalis non 
mutua terminatur ad abfolutum. Ratio pofterioris 
partis eft : quia Relatio prtedicamentalis mutua eft 
illa , cui in termino alia Relatio refpondet , ut pa- 
ternitas , cui in termino refpondet filiatio ; fed fe- 
mel, quod ex parte fundamenti detur Relatio per 

hanc 


ArlXlotel. 
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hanc idem fundamenta refpicit termina : ergo feme!, 
qu 6 1 ex parte termini fit etiam Relatio, per hanc 
refpicitur terminus h fundamento , ac per confe- 
quens , fi Relatio prsedicamentalis eft mutua, termi- 
natur ad Relativum formaliter , efto materialiter 
terminetur ad abfolutum. De hoc nullus eft, qui non 
difputet ; cum fit quseftio fatis controverfa inter 
Thomiftas , & Scotiftas. Nos profata diftin&ione 
in via Bacconii procedimus. 

Q.U iESTIO II. 


Qiiottiplex fit Relatio pr a dic ament alis ? 

Tf3 ESOLU riO : Relationes praedicantem 
' ~ tV tales ex Philofopho 5*. Metaph. cap. $. 
adaequate diftribuuntur in tria genera. Relationes 
primi generis funt ilice , quae fundantur in conveni- 
entia , & difconvenientia. Caeterum cum conveni- 
entia poHit reperiri vel in ratione lubftantiae > v *" 
quantitatis , vel aequalitatis ; & convenientia in luh- 
ftantia faciat idem , in quantitate aequale, & in qua- 
litate fimile , idcirco, fi convenientia duorum ruerit 
in fubftmtia , fundabit Relationem praedicamenra- 
lem identitatis: fi convenientia fuerit in quantita- 
te , fundabit Relationem praedicamentalem aeq i * a l ~ 
tatis* fi ver6 convenientia fuerit in qualitate fun- 
dabit Relationem prtedicamentalem fimilitudis. Do- 
portionali modo difcurrendum eft de difconvenien- 
tia , quafe, fi fuerit in lubft^ntia , fundabit Relatio 
nem praedicamentalem diverfitatis : fi fuerit in quan- 
titate , fundabit Relationem praedicamentalem ” 1 * 

aequalitatis : fi tandem fuerit in qualitate, funda 1 
Relationem praedicamentalem diflimilitudinis. 

45 4 Relationes fecundi generis dicuntur 
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illas , qu£ fundantur in adione , & paflione. Verum, 
in fententia Bacconii , Relationes prasdicamentales 
producentis , & prododi fundantur immediatd in 
entitatibus caufse , & effedus , eOo adio , & pallio 
fiat conditiones , ut caufa denominetur adu Relata, 
& (imiliter effedus. Unde dicimus, Relationem prse- 
dicamentalem paternitatis fundari in ent itate patris 
immediate, fiquidem debet fundari in eo , qidd ma- 
net, tranfada adione generativa , cum poli genera- 
tionem maneat denominatio patiis. Spedant ad hoc 


genus non foliim Relationes prsedicamentales pro- 
ducentis , & produdi , fed etiam cognofcenti$,& co- 
gniti , domini , & fervi , limilesque alia. 

4^ 5- Relationes tertii generis fundantur in 
menturabili , & menfura, ad menfuram namque re- 
fertur prsedicament diter menfurabile (loquimur de 
menfura intentionali,non de phylica ad quantitatem 
philicam (pedante) lic fcientiae , praeter Relationem 
tranlcendentalem,quam in illis omnes agnofeunt, re- 
feruntur prsedicamentaliter ad fua objeda , tanquam 
menfurabiles ad menfuras ; quanta enim fuerit ve- 
ritas intrinfeca in objedis , tanta erit peifectio fet" 
entiarum , & latitudo in veritate formali. Sic etiam 
voluntatis adus referuntur ad propria objeda. Do- 
cet Mag. Garcia hic num. 890. Relationes pedica- Garcia. 
mentales hujus generis non efle mutuas; quia quam- 
vis fcientise referantur ad objeda , fecus e contra. 

Verum Bacconius diftindione procedi t, dicens: Quod Baccom 
relatio menfurati ad menfuram , & b contra ,poteJl 
penfari dupltciter : uno modo in quantum unum ejl 
menfura , vel menfurativa , & aliud menfurat um , 
vel menfurabile : Alio modo fecundum dependentiam 
menfur at 'tonis : quia menjuratum in effe men furato 
habet effe conjhtutum per menfuram , Jicut f cientia 

per Jcibtle , 0 non b converfo. Primo modo dici pottjl , 
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quii efl relatio r eatis , & qualiter mutua conver. 
tentia in menfmd ad menfuratum , ficut e contra 
Sei fecundo modo efl relatio r eatis in / ubjlantiamen - 
Jurati tanlun , & non in fubflantia menfura-. quk 
menfuratum efl conflit ut um in effe menfurato per 
menfuram , & non e conver fo. In 1. difb, 29.4. unica 
art i.§. i.verf. Sed ratio. 

CLU iESTIO III. 

Quot fuit proprietates Relationis pradicamen- 

talis ? 

4 56 TQ> ESOLUTIO : Quatuor communiter 
Xv aflignantur proprietates Relationis 
prsedicamentalis. Prima : Quod habeat contrarium. 
Verum haec proprietas non convenit Palationi ra- 
tione fui, fed tanthm ratione extremorum, inter qux 
verfatur. Non ratione fui ;quia contraria ab eodem 
fubjedto mutu6 fe expellunt; paternitas enim, & 
filiatio, cum non poflint refpedtu ejufdem fucce/Ii- 
ve eidem fubjedto inefle , neque ab eodem fubje&o 
fe mutuo poliunt expellere. Similiter difcLirrendum 
de cseteris Relationibus pra?dicamentalibus. Conve- 
nit nihilominus talis proprietas Relationi praedica- 
mentali, ratione extremorum, inter qum verfatur , h 
fundetur in qualitatibus, vel in rebus , inter quas en 
vera contrarietas ; ideoaue Philofophus ipfe r« n!£ 
exempla huius proprietatis , non in Relationibus ra- 
tione fui , fed in qualitatibus, in quibus fundantia» 
videlicet in virtute, & vitio, fcientia, St ignorati- 
Didacus. tia , quod bene notavit Mag. Didacus a Jefu in P°S- 

3 part. difp. 14. q. ultima in principio, ubi etiam 
obfervat , hanc proprietatem non tradi ab Arift° te e 
ex propria fententia , fed ex fententia AntiquotR 111, 

457 Se ' 
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4^7 Secunda proprietas Relationis prasdi- 
camentalis: Qu od fufcipiat magis , <&■ minus. Aft 
etiam hiEC non convenit Relationi prse iicatm ntali 
ratione fui , fed tantum ratione fundamenti Non 
ratione fui , quia fufcipere magis , & minus ex con- 
trarietate oritur , hac autem caret Relatio prcedica- 
mentalis , ut didtum eft fupra •, neque ad illam da- 
tur per fe motus, uti in Phyfica diximus ;• bene ta- 
men ratione fui fundamenti , maxime fi hoc fit qua- 
litas , qua: ablque controverfia poteft intendi , & re- 
mitti. 

45- 8 Tertia proprietas Relationis prsedica- 

mentaiis : Qiiod faciat dicere ad convertentiam Re- 
lativa. Quod eft idem , ac denotare habitudinem 
unius ad alterum, ita ut ex vi illius, alterum quoque 
ad ipfum referatur. Sic pater dicitur pater lilii , & 
filius filius patris Sed eft obfervandum, duo inter fe 
converti, non die idem. ac dici ad con ertentiamftio- 
mo quippe & rifibile inter fe convertuntur , nam fi 
homo eft, & rifibilis eft ; li hic fuerit, & homo 
quoque die debet ; fed non propterea dicuntur ad 
convertentiam , quia dici ad convertentiam eft re- 
ferri in aliquem , tamquam in terminum , quo padlo 
fe habent Relata , non autem homo , & rifibile. Ni- 
hilominus non eft hrec proprietas ita propria Rela- 
tionis praedicamentalis , qu6d non conveniat etiam 
tranfcendentali ; nam etiam Relata aliqua tranfcen- 
dentalia ad convertentiam dicuntur. 

aco Quarta tandem proprietas Relationis 
prtedicamentalis : Quod Relata per talem Relatio- 
nem fint fimul natur d , & cognitione. Non tamen 
convenit hxc proprietas omnibus Relatavis praedi— 
camentalibus, ut oftendit ipfe Philofophus , cap . de 
his , qu£ ad aliquid. Mag. Garcia,hic num. 990 vult, 
quod ly , fimul , intelligatur quoad exigentiam non 
Tom. Ult. li quo-. 


Ariflotel. 

Garcia. 
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quoad exiftentiam ; quia , inquit , prius , & pofterius 

(unt Relat i , quin pollint coexiftere, & hoc ex D. 

Refoluto , quem cit.^t ihid. Verum fi Relata fuman* 

tur formaliter , ut ad i Relata , necdum exigentiam, 

fed coexiftentiam requirunt ; ile enim non eft piius, 

& pollerius . ut docet ipfe Bacconius in i. dift 6 m 

-ftde verf. Ad argumenta , ibi. Quando dicunt ^ qiod 

i fytujsva funt fimul nat w a , Cj 7 ° intelleflu , dico , quod 

•serum eft ut funt relativa formaliter accepta , quia 

relativa formaliter accepta dicuntur in habitudine , 

J^ad convertentiam , & ftc non eft prius , & pofle* 

• > 1 

Nec obftat, qu6d Relatio prsdicamen- 
talis non requirat terminum actu exiftentem , quia 
ante exiftentiam termini foliim denominat funda- 
mentum proximi referibile , non aflualiter Rela- 
tum.Sed de iis fequenti quxftione.Hic tamen adhiK 
duo reflant explicanda. Primum : ad hoc ut Relata 
fint fimul naturd , duas requiruntur conditiones 'i- 
delicet , qubd ipla mutuo fe inferant, & quod unum 

non fit caufa alterius, ut colligitur ex Arifiotd- P 
de Modis fimul : Natura vero ea dicunt ur fi mu ,q 
gffendi quidem confequentia cum convertantur ,»« * 
trimi tamen ut fit alterum , caufa efti ut in i 
mi dioque intueri licet ; hcec enim convertuntur, i * 

fi duplum eft , dimidium eft, & fi 
duplum eft : neutrum tamen eft cauja ut afteruP 
Sic etiam pater , & filius funt fimul natura, 
eft pater , & filius eft , vel fuit; & fi filius ,u *q 
trem ede, vel fuide necede eft. Nec obftat, q J e> 
ter fit caufa lilii ; nam non eft caufa in ratione 
lati ; fiquidem una Relatio, cum non lit activ , 
efH cit aliam. Solii n igitur pater eft cama n u 

tione producentis, nr0 - 

46 1 Secundum , quod reftat explicarep^ 
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cedit circa fimultatem cognitionis Relativorum, vi- 
delicet , qt.od unum Relativum , five Relatum, fine 
altero cognofci perfedle nequeat ; eo enim ipfo , 
qu6d Relativa formaliter fumpta fint finiul natura , 
unum per aliud , fecundum quod eft Relativum , de- 
finiri confequens eft. Complutenfes noftri in Log. Complut. 
difp. 14. de Relatione, q. ultima in fine. Uluftrifiimus 
Joannes Cano ibid. parte. 2. 1. 4. difp. 4. q. 6 . verfi. Cano. 
Quarta , aliique plures judicant , proprietatem iftam 
convenire huic praedicamento, quarto modo proprii. 
Oppofitum tamen docet Refoiutus in 1. dift. 28. q. Baccon, 

1, art. 2. §. 2. ubi afierit , hanc fimultatem quoad co- 
gnofci competere aliis & Relatione prsedicamentali. 

Unde, ibid. prope finem, loquendo de materia prima, 
hasc habet : Intellettus cogitur intel liger e materiam 
in habitudine ad formam , maxime quando e fi in po- 
tentia propinqua ad formam , & tamen non efl re- 
latio realis inter h<ec. Addit Mag. Garcia , ubi fupra Garcia. 
n. 991. quod neque fimultas illa naturas eft propria 
prasdicamentalis Relationis quarto modo •, quippe 
competit rifibili & flebili ,qua: non fant Relationes, 
fed proprietates abfolutas. 

Ctu £ S T I O IV. 

Utrum Relatio prasdicamentalis requirat terminum 

affu extfientem ? 


462 "O ESOLUTIO eft negativa. Ita Pc&nr Baccon. 
i:\ in 1. dift. 26. q. 1. art. 2. §. 3. & 4. & 
aliis in locis , quos citant , & ampledtuntur AUg, Za* Zagaglia. 
gaglia tom. 2. tradlatu 2. difp. 6. fedlione 4 §. 2. n. 

91. Mag Garcia Metaph. dift. 2. q p. art. 3, § 1. & Gaacia. 
JVlag. Bona f pes, Logica; tradlatu p. difp. 3. dubio 5. Bona fpes 
Cftmque certiflitna fit in via Bacconii, ab omnibus 

Ii ii luis 


Arimin. 


Baccon. 



Baccon. 
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1'uis acriter debet defendi contra communem Philo- 
fophorum , & Theologorum fententiam. Hasc etiam 
f u it opinio Gregorii Ariminenfis in i. dift. 28. q. a, 
art 1. quem pauci lecuti fuere. Ad intelligentiam 
refolutionis praenoto primo , eflentiam Relationis 
prsedicamentalis non efTe adu referre , fed confli- 
tuere fubjedum proxime referibile; antequam enim 
terminus coexiftat, non denominatur fundamentum 
adu relatum , efto denominetur adu relativum , ft- 
ve refcnbile ,cum in illo jam exiftat formaliter Re- 
latio prsedicamentalis fecundum efle in ,& etiam fe- 
cundum e (Te tid f ii >\ tem entitative j eft enim efle ud 
in Relatione identificatum cum efle/>/, quapropter 

9 


Utrumque eft ens reale. 

463 Praenoto fecundo, Relationem prsdi- 
camentalem creatam elle formam accidentalem 
congenitam eunt fundamento proximo , non adve- 
nientem de novo ad politionem termini , uti docet 
Dodor in 1 dift 28. q. 2. art 4§.2.verf . Adjecundum, 
dicens , quod Relatio praecedit in fuo fundamento. 
Et dicitur (inquit) Jolum novit er advenire quantum 

ad illam novum cont er minationem cum fuo op polito , 
non autem quantum ad realitatem relationis Hinc 

464 Praenoto tertid , aliud efle, qu6d Re- 
latio quoad terminationem pendeac ab exiftentia 
termini ; aliud vero, qu6d pendeat ah illo quoad en- 
titatem. Primum verum eft ; quia Relatio folum a 
termino terminari poteft. Secundum autem eft fa - 
fum ; quia quoad entitatem eft congenita cum fun- 
damento, quo pofito, refultat tamquam modus ipu 
fundamento neceflario affixus. Unde idem Bacco- 
nius quodlib 1 q 13. verf. Hoc arguendo , docet: 
j Qitoi aliquid ejje re aliter , & allualiter , & forma- 
liter relativum potejl inteUigi dupliciter : uno modo 

( hoc modo non pendet ab aduali exiftentia ternu- 

r m) 
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ni) quod relatio confideretur quantum ad quiddita- 
tem , & formalem rationem relationis , qu<se efl ad 
aliud /e habere : alio modo ( hoc motio pendet a ter- 
mini exili; ntia ) quantum ad atluatem concomitan- 
tem terminationem > quam habet per terminum cor - 
relativum fibi oppofitum. His prsenotatis , 

465 Probo relolutionem hoc unico , fed 
gravi fundamento: Relatio prasdicamentalis adaequa- 
te dividitur in Relationem primi , fecundi , & tertii 
generis; fed nulla ex illis requirit neceflano termi- 
num a diu exillentem : ergo. Maior ell certa , conf- 
tatque ex quaeftione 2. hujus prselentis ledlionis. Pro- 
bo minorem , & imprimis quoad Relationes primi 
generis Relationes prsedicamentales prin i generis 
funt ilice , qute fundantur in convenientia, v. g. Re- 
lationes iimilitudinis ; fed hae non requirunt termi- 
num a diu exillentem : ergo. Maior conflat etiam 
ex ibid. didlss. Probo minorem. Relatio firnilituci- 
nis unius albedinis ad aliam efl congenita cum prio- 
ri albedine : ergo non requirit terminum adlu exil- 
tentem ; hic enim foltim requiritur , ut p^ioi alce- 
do adlu referatur, non autem, ut adlu fit referibi- 
lis. Probo antecedens. Si Relatio Iimilitudinis unius 
albedinis ad aliam non eflet congenita cum priori 
albedine , ad pofitionem poflerioris albedinis. reful- 
taret in priore Relatio fimilitudinis quoad entita- 
tem ; fed hoc non : ergo. Maior liquet. Probo mi- 
norem Si vere refultaret in priore albedine Relatio 
fimilitudinis quoad entitatem , album per priorem 
albedinem mutaretur intrinfece per talem Relatio- 
nem noviter refuitantem , eique inhaerentem ; fed 
hoc non , cum fit contra Philofophum y. Fhyfic.cap. Ariflot. 
2 . docentem , ad Relationem non dari per fe mo- 
tum ; quia, pofita noviter albedine in termino, album 

pisjexiftens non mutatur , eflo incipiat de novo 

referri 
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referri ad al : ud quoad illam novam conterminatio. 

nem : ergo &c. 

466 Probo eamdem minorem quoad Rela. 
tiones fecundi, fic: Relationes fecundi generis funt 
v. g. paternitas , vel maternitas , & filiatio ; led hs 
non requirunt terminum adu exiftentem :ergo.Ma- 
ior conflat ex ibid. lupra didis. Probo minorem. 
Beatiiu na Virgo MARIA adhuc in triduo mortis 
Chrifti dicebatur Mater Chrifli , conflatque ex Sa- 
cris Literis, ipfam doluille mortem Filii : ergo Rela- 
tiones praedicamentales fecundi generis , quales funt 
paternitas , vel maternitas , & filiatio, non requirunt 
terminum adu exiftentem. 

467 Probo denique eamdem maiorem quoad 
Relationes tertii generis, fic: Relationes iltx fundan- 
tur in menfurabili ad menfuram , uti fe habent Re- 
lationes fcientias ad fua objeda ; fed hujusmodi Re- 
lationes non requirunt terminum adu exiftentem: 
ergo. Maior conflat, ex ibidem didis eadem quaef- 
tione 2. Probo minorem ex Bacconio fic ratiocinan- 
te : Nulld rofd exifiente in attu exijlenti £ , pojjum 
habere attualem / dentiam de ed \fed [cientia illa erit 
aClit relativa : ergo &c. Probo , quia f cientia illa 
aqualis, quam habeo ,non erit refpetlu [cibi lis in actu 
exi/lentis perpetui , nec potefl ejje fine fcibilt omnino: 
quia ( alioquin ) e(fet attuifme ob j e tt 0 ter minante: 
igitur requirit in hoc caju jcibile [olum in effe ob)e- 
ffivo *, (ed fcibile [olum in ejfe objeffivo , non exijht 
aBu in rerum natura , affiu conterminat fetenp 
tiam : ergo <&c. Quodlib. 1. q. 13. verf. Item nuda 
roja . 
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Proponuntur ob) e. itiones , ^ dij/olvuntur. 


468 V refolutioni opponuntur Tho- 

milla2 omnes, nominatim Capreolus , 
Caietanus , Soncinas,quos , inter alios , citat , & fe* 
quitur Didadus Mafius Log. fed. 3. in Cathegor. de 
Relatis q 7. verf. Ilis , & aliis. Opponuntur etiam 
Scoti lt 32 cum Dodore Subtili, quem citat, & le- 
quitur Poncius, Log, dfp. 17. q. 2. conclufione 2. Do- 
dores Societatis cum Eximio, diip. 47. fuse Metaph. 
fedione 8. n 4. fignanter Oviedo, ibidem ,controver* 
lia 9. pundo 3 n.8. Comptonus, ibiddilp. 11. ledio- 
ne 1 3. n.3. Pelles, ibid. parte 3. difp. 62. fedione 6. 
n. 1. ubi affirmat ex eodem Suario citato, neque 
Divinitus polle Relationem realetn exiftere fine ter- 
mino reali. Suarius Lulitanus , ibid. tradi. 5. difp. 1. 
fed. 4. n. 104. Pro his omnibus 

469 Objicies primo Fundamentum non 
poteft efle adualiter , & formaliter Relativum pras- 
dicamentale , nili terminus adu exiftat : ergo Re- 
latio praedicamentalis neceflari6 requirit terminum 
adu exiftentem. Probas antecedens : Relativa pva> 
dicamentalia funt fimul natura , ex Philofopho cap. 
De his, qu<e ad aliquid ; fed quae funt fimul natura, 
funt fimul fecundum adualem coexillentiam : ergo 
fundamentum non poteft elTe adualiter , St formali-» 
ter Relativum , nili terminus adu exiftat. Refpon- 
deo ad obiedionem diftinguendo antecedens : fi 
fundamentum fit adualiter, & formaliter relativum 
quantum ad adualem concomitantem terminatio- 
nem , quam, habet per terminum correlativum fibi 
oppolitum , concedo antecedens: fi fundamentum fit 
adualiter, & formaliter relativum quantum ad quid- 
ditatem, & formalem rationem Ralationis prsecifk, 

* nego 
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nego antecedens , & confequentiam. Diflindio li. 
quet ex fupra praenotatis. Ad probationem antece. 
dentis, data maiore , nego minorem. Quia,quaj funt 
limul natura , non requirunt neceflarid mutuam co* 
exillentiam , fed fatis eft , qu6d habeant mutuam 
coexigentiam , ut probat Doiftor ex Ariftotele 5. 
Metaph. text. com, 2. docente , quod Relativa fe* 
eundum potentiam dicuntur non folum fecundum 
tempora praftentia , fed etiam praeterita , & futura, 
quae non poliunt habere mutuam coexiftentiam cum 
atftu exiflentibus. 

470 Propterea advertit, quod aliud ejt re- 
lativa eft e ftmul natura fecundum mutuam coexigen- 
tiam j & aliud fecundum mutuam actualem exibten- 
tiam omne enim , quod in aliud ejl ordinatum y J eu 
aptitudinem habens refpeffu alterius , ipja (e requi- 
runt fecundum mutuam coexigentiam , non tamen fe- 
cundum mutuam attualem coexiftentiam ■, quia tum 
res effet , quando eft jub fola aptitudine , & ftc altu 
exijieret , antequam affu effet. Quodlib. i q. 13 veri. 
*^Ad declarationem. Dixi fupra , data maiore. Quia 
regula illa Ariflotelica non eft ita univerfaliter ve- 
ra, quod exceptionem non admittat in aliquibus Ke- 
lativis prredicamentaiibus , ut videre eft apud eum 
dem Ariflotelem ,cap. citato ad medium , ubi i'* 
habet : cAt vero ea, qu£ funt ad aliquid , ftmu 
tura effs videntur : atque in pluribus quidem 
tjl h<ec jentent ia , in quibusdam autem vet 

471 Inflabis. Eft repugnantia intelleau » 

quod aliquid fit Relativum , & non fit per a* 111 
minatum: ergo & qudd Relativa non requiram 
Baccon. cellario mutuam coexiftentiam. Refjxindeo a ^ 

tantiam, ex eodem Doftore ibid. verf. P ice 
tinguendo antecedens : eft repugnantia intelle - 1 

quod aliquid fu Relativum, & non fit per ah» ^ 


J. 
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minatum quoad alterius coexigentiam , vel coexif- 
tentiam , concedo antecedens: femper quoad alte- 
rius coexiftentiam , nego antecedens, & confequen- 
tiam. Qttia eo quod ad aliud eft , ccexigit ; Jed non 
oportet per affualem concernentem exiitentiam. Do- 
dor, ibidem. • 

472 Replicabis. Terminus non exiftens eft 
non ens ; fed ad non ens, non eft Relatio realis : er- 
go, li aliquid etl Relativum reale, operter, quod ter- 
minetur per aditialem concernentem coexiftentiam. 
Refpondeo ad repliesm diftinguendo maiorem: ter- 
minus non exiftens eft non ens , quod tamen eft ens 
poflibile concedo maiorem : quod eft ens impofli- 
bile , nego maiorem.' Deinde diftinguo minorem : 
ad non ens , quod eft ens impoflibile, non eft Re- 
latio realis , concedo minorem : ad non ens , quod 
tamen eft ens poflibile , non eft Relatio realis , ne- 
go minorem , & confequentiam. Igitur ad non ens, 
quod eft ens impoflibile, verum eft , quod non fit Re- 
latio ; flquidem impoflibile non eft exigibile.nec ad 
illud eft aliquid ex fui natura ordinabile. Ceterum 
ad non ens, quod tamen eft ens poflibile, eft aliquid 

de fui naturd ordinabile , ex quo eft exigibile So- Baccon. 
lutio eft ejufdem Dodoris , libi nuper citati , quam 
Mag. Garcia hic n, 879. confirmat exemplo delide- Garaa. 
rii ; quia, inquit, ficut defiderium adu exiftens in 
defiderante poteft terminari ad rem poflibilem , ita 
Relatio adu exiftens in fundamento poteft fimiliter 
terminari ad rem poflibilem. 

473 - Urgebis. Res poflibilis eft producibi- 
lis ; fed ad producihile non poteft efle Relatio rea- 
lis ex parte produdivi • ergo neque ad rem poflibi- 
lem. Maior liquet Probas minorem.. Ad produdi- 
vum non poteft efle Relatio realis ex parte produ- 
cibilis : ergo neque ad producihile 'ex parte: produ- 

Tom, Ulr. Kk divi. 
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ttivi. Refpondeo ad urg. concedi maiore, neg.tnino. 
rem. Ad 'probationem , concello antecedente, nego 
confequentiam. Difparitas eft : quia nihil poteft 
fundare Relationem realem , nifi realiter exiftat, 
ciim autem producibile non exiftat realiter, ex par- 
te ipfius non poteft efle Relatio realis adprodudi- 
vum. Aft produdivum,cum realiter exift.it, idcirco 
ex paite ejufdem poteft efle Relatio realis ad produ- 
cibile. Ultima ratio eft : quia Relatio in luo efle 
a&uali pendet a. fundamento, cui innititur, non a ter- 
mino, ab hoc enim folftm pendet quoad terminatio- 
nem concomitantem a<ftualem,ut ditftum eft fiiprau 
474 Objicies fecundb. Relatio creata eft 
modus : ergo requirit terminum aftu exiftentem. An- 
tecedens conftat ex fupra didtis. Probas confequen 
tiam. Modus aftionis requirit terminum adtu exii- 
tentem : ergo etiam modus Relationis. Anteceden 
frequenter conceditur. Probas confequentiam. 
minus dicit ordinem ad terminum Relatio , quan> 
aftio: ergo fi ifta requirit terminum aau exuten- 

tem , ita & illa. Refpondeo ad objedionem , con- 
ceflo antecedente, negando confequentiam. Aap 
bationem, dato antecedente, nego confequentiam- 
Ad ejufdem probationem diftingud antecedens, 
minus, & diverfo modo , concedo antecedei • 
minus , & eodem modo , nego antecedens^ 
fus modus ftat in eo , qubd arftio ita refpJ * 
num , qu6d recipitur fubje<ftiv& in illo. . . 

Relatio folum innititur fundamento , & eito ^ 

eiat terminum , cum non innitatur illi , ic c ’ 
minum adlu exiftentem non requirit, fl u0 rt, onC ni 
efle aftuale. Dixi, dato antecedente , ob act 
annihilativam , quae non petit terminum a 
tentem , cftm potius iit deftru&iva ipfi« s - i:#. 

' 47 $ Objicies tertio. Si Relatio U* ntalis 
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mentalis , fimilitudinis v.g. non requireret neceftarid 
terminum adu exiftentem, fequererur,qudd paries al- 
bus edet fimilis parieti non albo;fed hoc eft didonum 
natura lumini : ergo Relatio prredicamentalis fimili- 
tuoinis requirit neceflarib terminum adu exiften- 
tem. Probas lequelam maioris. Si Relatio prajdicamen- 
talis fimilitudinis non requireret neceflarib ' termi- 
num adu exiftentem , paries albus edet fimilis pa- 
rieti non exiftenti albo , fed potenti exiftere ; fed 
paries non exiftens albus , fed potens exiftere , eft 
paries non albus : ergo fequeretur, qubd paries albus 
eiTet fimilis parieti non albo. Probas maiorem. Pa- 
ries albus dictret Relationem fimilitudinis ad parie- 
tem non exiftentem album , fed potentem exiftere: 
ergo eftet fimilis parieti non exiftenti albo , led po- 
tenti exiftere. Refpondeo ad objedionem negando 
fiequelam maioris. Ad probationem nego maiorem. 
Ad probationem » conceflo antecedente , nego con- 
fequentiam. Quia aliud eft dicere Relationem fimili- 
tudinis, (nota) aliud verd efie fimile. Dicere Relatio- 
nem fimilitudinis foliam importat formaliter efle Re- 
feribile ad aliud , fic paries albus Referibilrs eft ad 
terminum non exiftentem album , fed potentem 
exiftere. Efle vero fimile dicit efle adualiter Rela- 
tum ad aliud , & fic paries albus non eft Relatus ad 
terminum non exiftentem album , led folfim ad exif- 
tentem album. 

476 Igitur , ut falvetur edentia Relationis 
praedicamentalis , non eft opus , qudd fubjcdum fit 
adualiter Relatum, & quod ita determinetur forma- 
liter, fed fatis eft , quod fit proxime Refer ibile for- 
maliter , quod habet per Relationem , cum ex fe 
folum fit materialiter Referibile. Sic fpecies Angeli- 
ca:, ante exiftentiam futurorum , folum denominant 
intelledum Angelicum proxime, & formaliter afiimi- 

Kk ii labilem 
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labilem futuris , non formaliter afliinilatum. 

477 Objicies quart6. Relatio fimilitudinis 
non elt congenita cum albedine : ergo corruit fun- 

' damentuin lupra traditum. Probas antecedens. Si 
Relatio fimilitudinis elTet congenita cum albedine, 
in eodem fubjedo albo edent adu infinita: Relatio- 
nes fimilitudinis ; fed hoc non : ergo neque id , ex 
quo (equitur. Probas afiumptum. Si Relatio firr.ili- 
t u d inis e fi et congenita cum albedine , idem fubje- 
dutn album efiet Referibile ad infinitos terminos al- 
bos: ergo in eodem fubjedoalbo efient adu infini- 
tis Relationes fimilitudinis. Refpondeo ad cbjedio- 
nem negando antecedens. Ad probationem nego 
maiorem Ad cujus probationem diffingito antece- 
dens : idem fubjedum album efiet Referibile ad in- 
finitos terminos albos, per eamdem Relationem, con- 
cedo antecedens : per diverfas Relationes , nego an- 
tecedens, & confequentiam. Quia ficut fufficit uni- 
ca albedo in fubjedo , ut hoc dicatur fundamenta- 
liter ftmile omni albo , ita unica Relatio fimilitudi- 

Baccon. nis ei fufficiet ad omnia alba. Unde Do dor in 3. ciift. 

8. art. 2. §. 2. verf. Item ji , loquendo de fimilitudine 
albedinis, docet , quod talis fimilitudo est una nume- 
ro , ficut fundamentum. 

478 Objicies quinto. Relatio paternitatis 
necefiario requirit terminum adu exiflentem : ergo. 

D.J Darn. Probas antecedens primo ex D. Damafceno lib. 1. 

Orthod. Fidei cap. 8. fic loquuto de Patre , & Fido 
in Trinitate : Neque enim Pater unquam fuit , quin 
Filius quoque effet , verum fimul Pater , fpnul Fi- 
lius. Fx quibus generaliter infert : Neque enim pa- 
ter vocari queat , qui filio careat. Secundo ex D. 

D.Athan. Athanafio de S. Spiritu , circa finem : In Divinis fem- 
psr Pater ejl , Filius femper Filius : in rebus au- 
tem humanis non cfi eodem modo ,fiquidem in horni- 

ilibus, 
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nibus , qui eft pater , non femper eft pater , neque qui 
filius femper filius. Tertid ex D. Cyrillo Alexandri- D. CyriJ. 
no 1. de 1 rin itate cap. 7. dicente : Non erat unquam 
Pater , quando Filius non erat ,Jed jinml Pater , & 

Filius ex ipfo genitus ; quippe pater, qui caret filio 
nemo vocetur. 

4~9 Refpondeo ad objeflionem negando 
antecedens. Ad probationem primam per illationem 
Damafceni noftri, dico cum M. Bonafpe, (upra etiam Bona fpes 
laudato, verba illa , qui filio careat , llc efie intelli- 
genda , id eft, qui filium non genuerit , nam, qui 
numquam filium genuit, vocari non poteft pater; 
efto enim Relatio fecundi generis fundetur imme- 
diate in entitate caufas , tamen generatio sdiva , & 
pafTiva lunt conditiones, ut caufa , & effedtus deno- 
minentur a<ftu R elata. Ad fecundam probationem per 
authoritatem D. Athanalii dico,S. Do dt orem locu- 
tum fuifle de patre creato quoad denominationem 
formaliter Relati , ad quam , uti fupra diximus, re- 
quiritur exiftentia termini , & in hoc fenfu verum 
eft , quod, qui eft pater , non femper Iit pater , ne- 
que, qui filius, femper filius , quo non obftante, fem- 
per pater, qui habuit filium, eft R eferibil is formali- 
ter ad illum , & econverfo. Exquibus patet f elutio 
non tam ad illam caufalem noftri S Cyrilli Alexan- 
drini , in qua fundatur tertia ejufdem antecedentis 
probatio, fed etiam ad id , quod Adverfarii addunt 
de communi Antiquorum ufu loquendi , juxta illud 
Ovidii de Dedalo , & Icaro : At pater infelix, jam Ovid. 
non pater Icare clamat . 

480 Objicies fexto. Communiter dicitur : 

Pater efi , qui habet filium ; fed ifta definitio efiet 
diminuta , nili Relatio paternitatis requireret adlua- 
lem exiftentiam termini : ergo talem exiftentiam 

requirit. Piobas maiorem. Parentibus non exiftenti- 

bus, 
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b n, nullus dicit , Petrum v. g. ede filium illorum 
feifuifle tantiim : ergo communiter ab omnibus di- 
citur: Pater efl , qui habet filium. Probas etiam mi- 
norem. Si Relatio paternitatis non requireret a&ua- 
lem exiflentiam termini , quivis eflet pater relpe- 
dlu filii poflibilis : ergo talis definitio eflet diminuta, 
nili Relatio paternitatis requireret adtualem exiften- 
D.Thom. tiam termini. Accedit D. Thcmas 4. Contra gen- 
tes cap. 14. dicens : H<ec ejl ratio patris , ut fit filii 

pater. 

481 Refpondeo ad obje&ionem, in qtia 
Compto- multum fidit P. Comptonus Cupra laudatus , concef- 
nus. fa maiore , dummodo fenfus illorum verborum -.Pa- 
ter efl, qui habet filium, per ampliationem fit ifte: 
Pater efl , qui gignit , vel genuit filium : non vero ; 
qui gignit tantum ; ex quo fequitur , quod , adhuc 
deficiente filio , pater , qui illum genuit , fit verus 
pater. Ad probationem maioris nego antecedens; 
quinimo contrariu conflat ex communi ufu loquen- 
di ; frequenter enim dicimus : Comes ifte ejl filius 
talis Marquionis , etiam patre defun&o. Deinde 
nego illam minorem fupra , quod praefata definitio 
eflet diminuta in fenfu expofito. Ad probationem 
nego antecedens ; quia quamvis Relatio generativi , 
& genitoris fit eadem numero Relatio, ell tamen di- 
verfimode terminata ; Relatio enim generativi non 
dicitur genitoris , nec patrem denominat ante adlunt 
generandi; Sicut in opinione Relationem identifi- 
cante reaiiter cum fubftantia , non fequitur , quod 
fubftantia ipfa denominetur pater , ante generatio- 
nem. 

482 Unde efl6 Relatio paternitatis non re- 
quirat adfcualem exiftentiam termini , non inde qui- 
vis eflet pater refpe&u filii poflibilis ; bene vero ref- 
pedlu filii mortui, quem genuit ; ficut dominus di- 
citur 
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citur talis refpedu fervi, etiam mortui, qui ei ali- 
quando infervivit,ita qudd ille affirmare poffit .Servus 
meus mortuus ejl : qui modus loquendi , ut obiervat 
Mag. Bona fpes , verificari non pottft , nifi ex prse- 
fuppofito didse ampliationis. Ex quo liquet refpon- 
fio ad illud D. T horna: , & ad fimiies PP. locutiones. 

Ex didis 

483 Deduces, Relationem prjjedicamcnta- 
lem fpecificari formaliter a fundamento , five k mo- 
do fundandi , non a termino. Ratio eft: quia Rela- 
tio prsedicamentalis pendet in fuo efie a fundamen- 
to, cui innititur eflentialiter , nona termino, eft6 
hunc eflentialiter etiam refpiciat. Nam etiam na- 
tura refpicit tranfcendentaliter fuas proprietates , & 
tamen non lpecificatur ab iftis. Unde,lic£t tollatur 
terminus , femper manet Relatio quoad entitatem, 
tametfi quoad adualem denominationem deficiat. 

Vide Mag. Garciam dift. 2. Metaph. q. 5. art. 8. §. 1. Garcia; 
2. & 3. / 

SECTIO V. 

De P radie ament is ASiionis , & Pajjionis . 

QUiESTI O I. 

Quid , quotuplex fit \^ 4 ttio ? 

484 ESOLUTIO : Adio pra:dicamenta- 

■*£ lis definiri potefl: fic : Forma , qua 
agens communicat ejfe pajjo. Dedu- 
citur ex Dodore in r. dift. 8. q. unica art. 2, § 4 & Baccon; 
5”. Particula, Forma, habet locum generis : Cxteras 
locum differentia: , explicantque refpedum tenen- 
tem 


264 Tr a Status Met aph.Difp ut at io IV. 


tem fe ex parte ipfius Adionis , nempe refpeduttt 
a quo aliud) id ed, ejus , a quo aliud accipit eile, 
qui quidem ed de quidditate , & edentia Adionis; 
non enim falvari poteft ejufdem quidditas, & eflen- 
Baccon. tia , nili ibi fit datio ede , ut docet idem Bacconius 

Quodl. 3. q. io.verf. Item alio modo , ibi : Quod attio 
dicit refpehum originis a quo aliud. Motus vero, vel 
mutatio, non ed de intrinfeca , aut quidditativa ra- 
tione Adionis , qua t alis , fed tantum de ratione 
Actionis phy deae creatae. U nds io, ut afl io , nul- 

lam imperfectionem dicit , quia dicit tantum commu- 
nicationem , dationem ejfe. In 1. d, 8. q. un. art. 2. 
§.4. verf. Item aftio. 

485* Dividitur Ad io in Divinam , & crea- 
tam. Divina ed datio , & communicatio efie Divi- 


Baccon. 


Alb.Mag. 


ni ; Pater enim producit Filium , eique communicat 
ede. Similiter Pater, & Filius producunt Spiritum 
Sandum , cui Naturam Divinam commnicant. Adio 
creata ed datio termini creati : htec fubdividitur in 
Adionem creativam ,& edudivam , quas didiftgui- 
mus , & explicamus tom. 2. tradatu 1, difp.2.fedio- 
ne 1. q 8. n. 35T. Nec obdat , quod Adio ereativa 
fit folius Dei , ut dicatur creata ; fiquidem dicitur 
talis per ordinem ad terminum creatum : deinde ed 
accidens rea! i ter ab ipfo Deo didindum , ut fatetur 
Dodor in 2. did r. q 2. ubi agit de Creatione. Ve- 
rum prsecipua Adionis creatrefubd ivifio ed, in Adio- 

nem anima; , & corporis : prima ed omnis Adio non 
corporalis, live lit inteliedus, five voluntatis '• Se- 
cunda a corporali forma denominatur. De hac di- 
vi fione videndus B. Albertus Magnus tom. 1. 1. de 
lex Principiis tradatu 2, cap 3. 

486 Ulterius dividitur Adio in fuhdantia- 
lem , & accidentalem : fubftantialts dicitur illa, qu* 
ad lubdantiam terminatur , ut Adio produdiva ig- 


ni 
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nis , vel aquae , vel alterius fui flantia: : accidentalis 
illa dicitur , quae ad accidens terminatur , ut Adio 
produdiva caloris, frigiditatis, vil ahevius reci- 
dentis. Dividitur etiam Adio in fucccfliram , & inf- 
tantaneam : lucceiliva refpicit terminum luet effit 6 
acquilitum , ut Adio produdiva lucis in aere: inf- 
tantanea refpicit terminum in inflanti produdum , 
ut Adio produdiva ignis in flupa. Tandem dividi- 
tur Adio in immanentem , & tranfeuntem : Adio 
immanens lic dicitur, quia terminus ejus manet in 
ipfo agente , ut intelledio in eodem intelligente: 
Adio tranfiens ita nuncupatur, quippe non manet 
in agente, fed tranfit ab illo , ut plantatio rofte v.g. 

aUiESTIO II. 

Quid , & quotuplex fit Paflio ? 

487 T> ESOLUTIO : Paflio definiri poteft fle: 
iV Forma.per quam in pajfo recipitur ejfe 
ab agente. Deducitur ex Dodore, loco fup. citato n. 
484. Prima particula habet locum generis; reliqua; 
locum habent differentia , explicantque refpedum, 
quod ab alio , ideft illius , quod accipit efle ab alio , 
line quo Paflio intelligi non poteft; ficut neque Adio 
fine refpedu a quo aliud , uti fupra diximus ex Bac- 
conio , docente ipfo , ibi.iem : Quod attio dicit ref~ 
peftum originis a quo aliud , & paffio quod ab alio. 
Sine motu vero , vel mutatione , optime valet intel- 
ligi Paflio , ut talis, concorditer ad ea, quae de Adio- 
ne, ex eodem Dodore, docuimus. 

Quod attinet ad Paflionis quotuplicitafem ju- 
dico difeurrendum proportionali modo , fleut de 
Adione;cum Adio , & Paflio mutuo fe inferant. 

Torr. Ult. L1 QUiES- 


Baccon. 


1 
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CLU iESTIO III. 

Quot fmt proprietates Atti tonis , & Pajfionis ?; 

488 T> ESOLUTIO: Proprietates A&ionis, 
!\ & Paffionis , quae communiter a Phiio- 
fbphis afllgnantur , duas lunt. Prima : Quod Attio , 
P afflo muto fe inferunt. Secunda: Qu od Attio , 
Paffio funt unus motus , in rebus creatis; quippe 
Adtioni , & Paflioni Divinae non competit motus, ut 
D.Alb.M* nuper diximus. Beatus Albertus, ubi fupra, alias duas 
aflignat proprietates AdHonis ,de quibus etiam Phi- 
lofophus mentionem facit , videlicet , quod recipiat 
contrarium , & quod admittat magis , & minus, live 
intenfionem , & remifiionem. Verum, ut bene ad ver- 
Blafco. tit Mag. Blafco , illae proprietates non conveniunt 
produdfionibus fubftantiae , & quantitatis, fed tan- 
tum Adlioni , & confequenter Palfioni, quae funt pro- 
dudiones primae , fecundae , & tertiae fpeciei quali- 
tatis. 

489 Obiter advertendum , Ariftotelem cie 
his duobus praedicamentis parum dixille , fortafle 
quia , ex illis , quae de aliis docuerat praedicamentis, 
ad iftorum cognitionem facili nos devinire polTe in- 
Gilbert. tellexit. Quapropter Gilbertus Porretanus, ut notat 
Valius, Logicae cap. de Adfione , & Paliione , annota- 
Simplic. tione z. tradbitum de fex Principiis com potuit Sim- 
Baccon, plicius etiam, ut advertit Bacconius Qiiodl.3. q- 1 
conclulione 6. verf. Circa primam , de Adtione , & 
Palftone longum tradlatum inftiruit. 
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SECTIO VI. 


De Praedicamentis Ubi , & Situs, 


a U JE S T I O I. 


Quid , & quotuplex fit Ubi l 


? 
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ESOLUTIO ; Ubi definiri poteft fic: 

Accidens , per quod res det er minat ur 
ad certum locum , Deducitur ex Do* Baccon. 
«flore, Quodlib. 3 q. 10. poft conclufionem 5-. verf. 

K^yid tertium dico. Particula , Accidens , habet locum 
generis ; exterae locum obtinent differentiae. Ubi vel 
eft circunfcriptivum , vel definitivum , vel indefini- 
tum , feu Sacramentale. Primum eft illud, per quod 
res eft: in toto loco , & pars rei in parte loci deter- 
minati ; fic eft corpus in loco , quando naturaliter lo- 
cum occupat per extenfivam corr.m en fu rationem 
partium locati cum partibus loci. Secundum eft il- 
lud , per quod res eft tota in toto loco , & toia in 
qualibet parte loci , ita tamen , quod extra talem lo- 
cum non valeat efie naturaliter , nec maiorem nn- 
Dlere , cum ibi claudatur, contineatur, ^definia- 
tur* fic eft Angelus in loco , five in fua fphxra, oz 
anima rationalis in corpore Verum Angelus , tamet- 
fi fit in loco per Ubi intrinfecum , eft tanquam per 
forn im totius , non tanquam per formam partis , 
quo depumfto videndus M. Zagaglia tom 5*. difp. 4. Zagagha. 
fe&ione 1. num. 19. Tertium tandem eft illud, per 
quod res eft tota in toto loco, & tota in fingulis par- 
tibus , ita tamen, quod pofiit eodem edendi modo 
afliftere in aliis pluribus locis : fic eft Corpus Chrifti 

L1 ii ^ 
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in Euchariftia ; non enim definitur loco , ficut An- 
gelus , aut anima rationalis. 

401 Aliqui dividunt Ubi in increatum, & 
creatum. Caeteriim Deus nequit dici proprie ubica- 
tus , fed tantum metaphorice ; neque-enim prsdi- 
camentum U i , etiam depurata ejus ratione forma- 
li ab imperfeftinnibus , proprie poteft Deo compe- 
to e. Idem Mag. Zagaglia hoc docet ex Bacconio, 
& efficaciter probat tom. 2. tradlatu 2. difp 6. fedlio- 
“'s—- ne 5* . n. 125* Qu6d fi Deus fpecialiter dicitur efle in 
Bonon.n- Ca , [o ^ mp y re0) jj eo f ic dicitur, quia ibi apparet, ut 

,S ’ inquit nofter Incognitus fup. verba illa Pfalmi 47. 
Deus in loco JanftoJuo. 

' " * V • * / “ } ’ 

aU iESTlO II. 


Zagagbfl 

Michael 

Aiguan. 


Quid , & quotuplex fit Situs ? 
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ESOLUTIO : Situs definiri poteft fic: 
Accidens , per quod partes rei deter- 
minantur ad certam po fit tonem in loco. Deducitur ex 
Dodtore in 2. dift. 3. q 2. art. 1 §. 1. verf. Contra 
primam conclufionem. Prima particula habet locum 
generis ad alia praedicamenta , quae accidentia funt ; 
ultimae locum habent differentiae, etiam refpetftive 
ad Ubi ; folus quippe Situs determinat partes rei ad 
hanc , vel illam politionem in loco. Politio hic vul- 
g6 fonat idem , ac pojlura \ & haec poiitio , live pof- 
tura , diverfa eft multis modis , quibus res poteft efie 
in loco , v. g. homo eredlus, vel fedens , vel jacens. 

493 Notandum valde , polle variari Ubi , 

invariato formaliter Situ , ut liquet in eo , qui in na ’ 
vi movetur ad motum navis : Quia in locali motu , 
motum in quolibet inflanti eft in alia , & alta diflan- 
tia ad c alum fecundum differentiam loci (ciltcet vel 

jecutt - 
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fecundum ante , & retro , vel dextrum , vel finiflrum, 
vel f urium , vel deorfum ; jeci eum ifla Jint differen- 
ti£ lpectfic£ loci , quod ex intentione aicit Lommen- 
tator 4. Phy ficorum comm 4 d>' / 3 comm 54 opor- 
tet , continue in quolibet injlanti acquiratur no- 
vus locus fecundum jpeciem , five fecundum nume- 
rum , cum proportionaliter ubicitates in corpore 
locato varientur Jecunaum variationem locorum.opor- 
tet nece (Jano , quod in quolibet inflanti fit ibi ubi no- 
vum acquifitum. Hasc Oodtor in 1. diit. i> q unie. Baccon; 
art. 4 §. 3 verf. e^id illud. Verum Situs idem eft , li 
homo , etiam motus ad motum navis, fedens femper 
perfeverer. Ex quibus patet , Situm realiter diftin- 
gui ab Ubi , licut & a casteris praedicamentis. 

494 Dividitur communiter Situs in redlum, 

& inflexum , tanquam in fpecies fubalternas , quae 
rurfus fubdividr poliunt in alias multas Ipecies, & 
totidem , quot funt figurae. Unde D. Albertus Ma- B.Albert,' 
gnus toni. 1 1. de fex Principiis tradlatu y. cap. 2. in 
principio * Pojitio igitiiv cjl fccMidttvyi qiuxmi ulici di^ 
cuntur fedentia , & flantia , & adjacentia , qu<% vere 
dicuntur pofttiones. 

- QUESTIO IIT. 

Quot fint proprietates TJbi , Sit iis ? 

R ESOLUTIO : Proprietates Ubi tres 
communiter aflignantur a Pbilofophis, 

& totidem Situs. Prima proprietas Ubi : Qitod non 
habeat contrarium \ cum enim duas Ubicationes non 
polfint efte in eodem lubjedlo , e6 quod id fit im- 
pofiibile , nifi fubjedtum Divinitus replicetur in du- 
plici loco, non poflunt mutuo fe expellere ab eodem 

fubjedto , quod eft de ratione contrariorum. Secun- 
da : 
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8. Albere. 
Porretan. 


da : Qjio&non /ufcipiat magis, & minus ; fiquidem 
repugnat Ubi habere gradus diflindtos in eodem fub- 
jedto, quoniam indivifihile efl fecundum gradus in- 
tenfionis. Utraque proprietas convenit etiarn Situi: 
prima, quia feflio v. g. & flati o ,, quanvis eidem vi- 
eitfim inefle poflint , nulli tamen fimul ;nam impof- 
fibile efl, aliquem flare fim.ul , & federe in eodem 
inflanti: fecunda, quia fefFio non efl magis, nec 
minus pofitio , qua n (latio , vel cubatio. Deinde 
unus fedens non magis , minusve fedens efl , quam 
alter , quod (i habeat diverfam politionem , mutat 
Situm. . • • .( 

496 , Tertia proprietas Ubi : Qubd fit ter- 
minus motus localis , feu , quod conjequatur ad mo- 
tum localem ; quippe, ad continuam motus localis va- 
riationem , movens novum Ubi acquirit, ut inquit 
Do£tor fup. citatus num. 493. Tertia tandem Situs 
proprietas : Qt^bd fubftanti# corpore# affiflat ; fiqui- 
dem nulla efl fubfiantia corporea , maxime extenfa , 
in qua non reperiatur ordo fecundum hanc , vel il* 
lam pofitionem partium ejufdem. Beatus Albertus 
fup. laudatus , diftinguens, inter accidentia, quaedam, 
quae infunt , & quaedam , quae afliflunt plusquam in- 
funt, docet exGilberto Porretano, proprium efle po- 
litionis fubftantiae proxime afliftere inter ea , quas 
afliflunt fubflantiae j quae quidem proprietas conve- 
nit omni Situi , foli , ac femper. 
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- " SECTIO VII. 

De Praedicamentis Quando ? & Habitus. 


CLU JE S T I O I. 


\ 


Qtiid , <f quotuplex fit Quando ? 


497 



ESOLUTIO : Quando fic pofceft de- 
finiti : Accidens inharens tti nutan- 
ti refultans ex ejus adjacentia ad 
tempus . Deducitur ex Dodlore quodl. 3 q. 11. verf. Baccon: 
Item idem patet de Quando : & ia 2. dift 2 q. 2. art. 

1. § 3. Prima particula ponitur loco generis jcastera 
loco differentia;. Hoc praedicamentum explicat idem 
Do<£lor, loco fecundo citato ,per con parationem ad 
Ubi , exquo dicendum , qubd ficut Ubi non eft de- 
nominatio extrinfeca proveniens a loco , ita Quan- 
do non eft denominatio extrinfeca proveniens a 
tempore , bene ver6 aliquid intrinfecum ex pofitio- 

ne rei in tempore refultans. Hinc 

498 Colligitur , durationem Dei non fpe- 
dhre ad hoc praedicamentum , ciun illa non deter- 
minetur ad hoc potius , quam ad aliud tempus , e6 
quod comprehendat omne tempus reale , & imagi- 
narium. De tempore egimus tom. 3. tradlatu 2.difp. 

3. De duratione fpeciatim difputat Mag. Zagaglia Zagaglia. 
tom. 2. tra<3atu 2. difp. 8. maxime fe&ione 1. & 4. 
ubi multa ex Bacconio adducit ad hoc praedicamen- 


tum attinentia. 

Quando aliud vocatur fimplex , compofitum 
alterum. Simplex eft , quod in momento effe dici- 
tur. Compofitum? quod reperitur in tempore com- 
potito 
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polito, ut in anno, menfe , hebdomada, die ,hor§ 

a u JE S T I O IJ. 

K v ' \ V x T * r « » x 

Quid , & quotuplex fit Habitus ? 

499 T) ESOLUTIO: Habitus fic definiri po- 
IX teli ; Accidens inhaerens corpori ex ad - 
jacentia vejltum , ftve eorum , «rea corpus funt 
Baccon. cum debita diftantia. Deducitur ex Dodlore in j.dift. 
33. q. i.ante articulum primum. Habet definitio ra- 
tionem generis, & differentis , ut patebit difeurren- 
ti circa ejus particulas. Ex eadem colligitur , hoc 
praedicamentum non confidere formaliter in ipfis 
veftibus debite applicatis corpori , ficut neque in 
ipio corpore vellito connotante veftes in obliquo; 
bene vero in accidente modali diftindlo tam a cor- 
pore vellito, quam a veftibus, fine quo veftes ipfae 
dici nequeunt formaliter tales, fed tantum materia- 
liter , e6 quod folum per tale accidens denominant 
corpus formaliter veftitum. 

Habitus dividitur in veftimenta , & arma.Unde 
hujus prsdicamenti fubalterna funt, veftitum elle, & 
armatum efte. • 


♦ 
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Q.U jE S T I O III. 

Quot fint proprietates Quando , & quot lia- 
bit iis ? 

T) ESOLUTIO : Proprietates Quando 
t\ dux communiter a Philolophis afiig- 
nantur,& totidem Habitus Prima Quando proprie- 
tas : Oitbi non Jufcipiat magis , & minus ; non enim 
lina ciuratio ell magis , minusve duratio, qiarn alia, 
efto iit maior, five diuturnior. Secunda : Qiibdnon 
habeat contrarium ; quoniam in una & eadem re eft 
Quando fecundum horam , diem &c. ablque aliqua 
contrarietate. Utraque proprietas convenit etiam 
Habitui: prima, quia etiam fi aliquis dicatur magis 
veftitus, & armatus , non tamen fecundum eamdem 
omnino formam , quaj habenti habitum infit , ut 
ben^ advertit idemB. Albertus faepe laudatus tradi. R. Albet*. 
7. cap.2. Secunda, quia fine contrarietate aliqua po- 
tefl quis fimul efle vtflitus, & armatus, ut ex fe 
claret. 

Hsec pro Metaphyfica Quod fi ipfa pertradlat 
etiam de Angetis , imd & Deum Optimum Maxi- 
mum contemplatur , ex quo Angelofofia , & natura- 
lis Theologia dicitur ; de Deo tamen , & Angelis 
pro dignitate agere ad Theologos fpedlat. De ce- 
teris veto propriis hujus tradlatus fparfim diflerui- 
mus tum in Compendio Philofophico-Theologico 
de Dillindlionibus , tum in Syftemate Ariftotelico 
de Formis materialibus. Siquid vero tam in hoc , 
quam in aliis laboris mei operibus, mercede aliqua, 
laude ve dignum ccnfebitur , nullam aliam expedio, 
nifi ftudiofas Juventutis utilitatem , fidelitatem pa- 
riter^ amorem erga Antefignanum noflrum Bac- 
Tom. Ult. Mtn conium. 
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conium , ut mirabilis ejusdo&rina Literario Orbi 
Univerlo amplius innotelcat. Ad maiorem Dei , & 
Virginis gloriam , Caftiflimi Jofephi .Sandiflim. Joa- 
cliimi Sc Annas, Principum Flia» & tlif i , Sarda- 
rum There fias , & Marias Magdalenas de Pazzi , 
omniuvnque in domo Domini habitantium. 

Quidquid notabile lcripii hactenus , judicio 
Dovftorum , & praefer tim S. Romanas Fcclelia: cen- 
, furas , humiliter , ac libenter fubmiflum volo. 

FINI S. 
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INDEX 

RERUM PRINCIPALIUM, 

Ollae in hoc ultimo tomo continentur . 
Omnes numeri paragraphos of- 

tendunt » 

A 

Recidentia 

D Uo , vel plura, poflunt efle in eadem parte fub- 
je&i.fi fint diftin&a numero tantiim improprid. 

n. 240. 

Rtiio 

Intendi non potefl. n. 43 °" 

Definitur, n. 484. 

Dividitur in Divinam, & creatam, n. 485'. 

Ulterius dividitur in fubftantialem , & accidenta- 
lem. n. 486. 

Aflignantur proprietates a&ionis. n. 488. 
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Bonitas 

T Ranfcendentalis, qute efl tertia Entis proprie» 
tas, confiftit formaliter in pofitivo. n. 1 88. 

Iu. portat formaliter , & diredle perfedtionem , quam 
Ens non importat de fuo conceptu primario, n, 
205*. 

Bonam 

Dividitur in bonum honeflum, deie&abile ,& utile, 
n. 189. 

Op as non efl , qu6d hasc diflinguantur femper rea- 
liter fubjedlive,bene quidem formaliter intentio- 
naliter. n. 190. 

Nec bonum deie£tabile,nec utile convertuntur cum 
Ente, nec funt Entis proprietates, n. 191. 

Bene vero bonum honeflum per comparationem ad 
naturam. Ibidem. 

Tale bonum idem efl ac perfedtum lubilantialiter , 
five eflentialiter. n. 192. 

r f t * - 

c 


Conceptus 

O Bie&ivus necefTario correfpondet 
formali, n. 32. 

Uterque explicatur. Ibidem. 


conceptui 


Corpus \ 

Vid. verb. Penetratio , & verb. Quantitas , & > P r ^ 
fertim , verb. Subjlantia. 


J)tus 
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Rerum principalium. 



Deus 

S I a nobis red& definiri poflet , optime definire- 
tur per Intelligentiam Primam, n. 259. 

Non excluditur & praedicamento Subftaniias n. 284. 
Non reponitur' in prtefato praedicamento , niii ipta 
Subflantia depurata ab imperfedionibus. n.288. 

Differentia 

Altae ultimse dicuntur , aliae non ultimas, n. 64. 
Licet omnis differentia fit formaliter Ens, non fe- 
quitur , quod aliquod Ens fit formaliter difieren- 
tia. n. 92. 

Difierentia: tantum diftindiva: convenit facere rem 
diverfam ab alia formaliter. n. 160. 


Dijpojitio 


Jefinitur. n. 374. 

Dijlinftio 

:onfiftit formaliter in negatione identitatis, a num. 


1 16. ufque ad 1 62. 

Offenditur hanc efie genuinam Bacconii mentem. 
Ibidem , prjefertim a n. 129. & deinceps. 

Tdem docuerunt ejufdem Bacconii Expofitores.n. 132. 

Refelluntur recentes Bacconiftas ponentes diftin- 
dionem in pofitivo. a n. 121. ufque ad 128. item 
a n I 27 * ufque ad i^o. 

Refelluntur etiam alii recentiores confundentes ma- 
teriale diftindionis cum ipfa diflindione forma- 


liter accepta. n. 15 
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Ens 

E jij F.finitur. num. 31. 

Habet conceptum unum objedlive praccifum a 
differentiis fuorum inferiorum, n. 30. 

Habet in intelledtu nortro conceptum unum forma- 
lem , qui non repraetentat differentias fuorum in- 
feriorum. n. 32. & feq. 

Ens , ut eft unum praedicatum abftratftum a fu is dif- 
ferentiis , non eft univocum , nec sequivocum, nec 
analogum , juxta Bacconium. n 44. 

Ut autem concernit fua contenta eft sequivocum, vel 
analogum ; non autem univocum. Ibidem. 

Ratio Entis convenit accidenti dependentor a fubf- 
tantia ; & creaturae dependentor h Deo. n. 4?. 
Ens non eft genus ad fu a contenta, n. 60. 

In quolibet Ente reperitur eflentia , & talis edentia 
n. 61. - 

Ens tranfeendit formaliter fuas differentiis, n 62. 
Vide verb. Differentiae , Sc verb. Tranjcendentia. 
Habet Ens veras proprietates, n. 95:. 

Ens vel eft reale, vel rationis, n. 206. 

Reale dividitur primo in a dium , & potentiam, tan- 
quam per fuas differentias ex sequo dividentes to* 
tam latitudinem Entis realis. Ibidem. 

Dividitur etiam in completum , & incomphft un1, 
num. 207. 

Utrumque explicatur. Ibidem, & feq. 

Eucharijlia 

ln hac remanent accidentia line fubftantia. n. 3\r 

Dum homo nutritur ratione Santftifhmse Eucharilb- 

praecepta;, ( qu6J raro accidit ) nutritur ex mate- 
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ria a Deo de novo creata, n. 3C4. 

Accidentia in Euchariftia poflunt intendi, n. 407. 

Extenfio 

Alia eft entitativa , alia totalis, alia fitualis, alia 
impenetrabilis, n. 321. 

Datur etiam extenfio in qualitatibus ; & haec defini- 
tur. n. 390. 




Elinitur, n. 382. 


Figura 


Forma 

Illa , quse eft primum membrum quartae fpeciei qua- 
litatis, definitur n. 382. 

Diff ert materialiter tantiim a figura. n. 383. 

Forma fubftantialis intendi non poteft. n, 43^* 


G 


S 


Gradus 

Uper qualitatem affluentes ex vi intenfionis , & 
refluentes ex vi remiflionis vocantur a Bacconio 
partes materiales qualitatis, n. 39 2 - 
Gradus intenfionis qualitatis funt homogenei.n.431. 

Gratia 

Intenditur per additionem gradus ad gradum, n.41 8. 
& 429, 

Remifla , licet fit fimplicior , non eft perfedtior in- 
tenfa. Ibid. 

Ha - 
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H 


Habitus 

D F.finitur. num. 374. 

Non differt eflent ialiter a difpofitione, fed tan- 
tiim accidentaliter. n. 375-. 

Ha bitas prsedicamentalis definitur, n. 499. 
Dividitur in veftimentia , & arma. Ibidem, 
Ailignantur proprietates habitus, n. 500. 


I 


D 


Impotentia 


Efinitur.n 378. 

Individuum 

Ex conceptu fuo dicit rationem Angularem, n. 5'6. 
Principium individuorum fubflantiarum corporea- 
rum confiftit in fola forma, n. 319. 

Idem dicendum de principio individua tionis fubflan- 
tiarum fimpiicium completarum , & incompleta- 
rum. Ibidem. 

Indivifunt 

Formaliter importat aliquid pofitivum, n.io 6 .& 112. 

Intenfio 

Qualitatis fit per additionem gradus ad gradum, n. 
387. & feqq, 

Definitur intendo, n. 390. 

Tota qualitas per intentionem acquifitam eft eadem 
qualitas n. 391. 

Intenfio qualitatis habet fe ficut nutritio viventis, n. 
390. 
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Materia prima 

A Ntecedenter ad formam fubftantialem eft to- 
_ tum quodam homogeneum compofitum ex 
partibus fubltantial ibus diftin&is. n, 306. 

Metaphyfica 

Definitur; Scientia fpeculativa &c. n. 1. 

Allignatur praecipuus hujus Scientia Author. n. 2. 
Eft quidem Metaphyfica Scientia in toto rigore, n. 3. 
Eft fimpliciter fpeculativa. n. 6. 

Eft formaliter unus habitus Sapientias fecundum fpe- 
ciam athomam. n. 10. 

Quale fitobjedlum Metaphy ficas? Vid.verb .Objeffunr 
Qualia fint ejufdem principia ? Vide verb. Principia . 
Metaphyfica eft virtus mentis, n. 27./ 

Eftutilifiima ad perficiendum intelledlum , ad per- 
fedfionem aliarum Scientiarum, & maxime ad Sa= 
erae Theologiae confecutionem. n. 29. 

Multis honorificis titulis infignitur. Ibidem. 


Motus. 

Ad rationem motus per fe fumpti ftri<ft& requiritur, 
quod obferventur duae conditiones, n. 3 1 4. , 

N 

. .r I V - 

y ' \ " '' ; ** '' " 

Natura Divina 

C Onftituitur Metaphyfice per Primitatem con- 
tradlivam intelle&ualitatis. n. 209. & feqq. 


Ne- 


Tom. Ult. 


Nn 



Index 


2r 

Negatio 

Pl a<5 negit , qn^m affirmatio affirmat, n. y8. 

I legatio negans imperfe&ionem eft perfedio.n.162, 

o 

ObjeBum. 

M Ateriale per fe Metaphyficse affignatur. n. iy. 

Obje&um attributionis ejufdem. n. 18. 
Objv&um formale quod,feu ratio formalis qua. n 21. 
Tandem obje&um formale quo , feu ratio formalis 
fub qua. Ibid. 

P 

Pafjio, 

T Ida . auae etl primum roembram tertiae fpeciei 
I qualitatis, definitur, n. 380. 

Definitur etiam pallio praedicamenta! is. n. 487. 
Alfignantur proprietates ejufdem. n. 488. 

• ^ 1 ■ » ■ . * *j 1» v ♦ 1 - .' 3 * t ■ 

Paffibtlk qualitas 

Definitur, n. 380. 

Penetratio 

Naturalis ftare nequit cum extenfione partium in or- 
dine ad locum , aut fitum ; bene quidem cum ex- 
tenfione in ordine ad totum, n. 3 1 6 . 

Perft-ftam 

Vel pffc tale integraliter , vel accidentaliter , vel fub- 
ftintialiter , live effentia liter, n. 192. 

-• : i ?• • i , : • i i' *\ ■ Jl i . \* ». ., • > . * . • ■ . 

* , 1 ' * > \ ^ * v Jl * ■ 4 * * at < + j5 > *. .m . I l - i * 
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* \ Potentia 

Illa, quae eft primum membrum fecundas fpeciei q^- 
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litatis, definitur, n. 378. 


Principia. 

Afiignantur illa, quae Ium propria Metaphyficae.Ti.23. 
Nulla (cientia i pecialis probat lua principia peruni- 
verfalillima propria, n. 24. 

Sola Metaphyfica habet principia univ^rfalHCma pro- 
pria. Ibid. 





Qualitas 

D Efinitur. n. 357. 

Late fumpta lignificat formam a&uantem , (eu 
adjacentem. 

Ad qualitatem prasdicamentalem tres requiruntur 
conditiones, n. 361. 

In Qualitate idem eft informare, ac perficere, quan- 
do informatio eft juxta, vel fupra exigentiam i ub- 

je&i , cui ineft. n. 373. . , 

Qualitas dividitur in quatuor fpecies bimembres. 

Dividitur etiam in qualitatem fupernaturalem, pras- 

ternaturalem , & naturalem, n. 377- , 

Tres communiter afiignantur qualitatis proprieta- 

QijaUtas inwnditur per additionem gtadus ad gra- 

oSates n 8 awrali f S q pi»*ia® int£ndi 

nue ad certos terminos a natura picfixos. «. 388. 
Supernx autem fine fine intendi poftunt, Jbidpm. 

In qualitatibus aliud eft intendi, aliud extenoun. 389. 
Vid. verb. Intenfio , verb. Exten(io> & verb. Gradus. 

J . . \ • . ‘ d *. -• 'K- 
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Index 

Ouando 


Definitur, n. 497. 

A'teruu vocatur fimplex, compofitum alteru. n 498, 
Aifignuntur proprietates Quando, n. 5*00. 


Quantitas 


Definitur, n. 320. 

Alia dicitur virtutis , alia molis. Ibidem. 

Non coniillit ina&uali extenfione entitativa tota- 
li, lituali , aut impenetrabili, num.322. 

Neq ie in ratione menfuras. n. 327. 

Neque in divifibilitate partium, n. 328. & feq. 

Ne^ie in impenetrabilitate naturali, n. 330. & feq. 

Nec per hoc quod fit extenfiva fubfiantix. n. 332, 
& feq. 

Dividitur quantitas in continuam, & diferetam n 338. 

Prima fubdividitur in permanentem , & lucceflivam. 
Ibidem. 

Secunda in numerum, & orationem, n. 339. 

Qiatuor communiter alfignantur proprietates quan- 
titatis. n. 340. & feq. 

Quantitas elt accidens reaiiter diftin&um a re quan- 
ta. n. 342. 

Eftque fpeciale accidens a Ceteris diftin&um.n.3Jo- 

Quantitas non intenditur, 430. 
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T7* It per edu&ionem novse partialis quantitatis ex 
1’ priori materia, n. 428. 


Relatio 


Intendi non poteft. n. 430. 


Re- 
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Relatio prtedicamentalis definitur, n.432. 

Definitur etiam relatio abftratfte lumpta a prtedica- 
mentali,& tranfcendentali. n. 433. 

Aflign atur diicrimen utriusque. n. 434 & feq. 

Utr »que datur a parte rei in linea pb) fica. n. 436 
Quatnor in relato prredicatnentali reperiuntur expli- 
catu digniflima. n. 438, 

Non omnis relatio prasdicamentalis eft accidens. n. 
442. & 444 & feqq. 

Ex tubus vocabulis , qute huic prasdicamento attri- 
buuntur, folum relatum eft magis pioprium.n 449. 
Relatio prasdicamentalis non mutua terminatur ad 
abfolutum ; mutua vero ad relativum, n 452. 
Relationes prtedicamentales adasquate diftribuun- 
tur in tria genera, n. 45* 3. 

Qnatuor communiter afiignantur proprietates rela- 
tionis prtedicamentalis. n.4^6. & ieqq. 

Relatio prasdicamentalis non requirit necefiarib ter- 
minum adlu exiftentem. n. 462. 

Relatio prasdicamentalis creata eft forma accidenta- 
lis congenita cum fundamento proximo, n. 4 ^ 3 * 
Aliud eft , quod relatio quoad terminationem pen- 
deatab exiftentia termini, aliud qudd pendeat ab 
illo quoad entitatem. n. 464. 

Aliud eft dicere relationem limilitudinis,- aliud ve- 

r6 efte fimile. n.475. v 

Relatio praedicamentalis fpecificatur formahter a 

fundamento non a termino, n. 483. 



Sapientia 


C Omponitur ex habitu fcientias , & intelligen- 
tias. n. 11. 


juxta 


23 6 Index 

Juxta Bicconium dicit principaliter rationem intel- 
ligentias. n. 13. 

Contingere poteft .aliquem fadfcum ede intelledua- 
lem , non tamen fcientem. n. 11. 

Poteft etiam contingere, aliquem ede fcientem , non 
tamen intelle&ualem. Ibidem. 

Item contingere poteft, aliq nem fimul intelligentem, 
& fcientem ede , ac per confequens fapientem. 
Ibidem. 

Licet omnis fapientia fit habitus compofitus ex fci- 
entia , & intelligentia , non tamen habitus rniftus 
ex utraque eft fapientia, n. 14. 

• r 

Situs 

Definitur, n. 492, 

Poteft variari Ubi , invariato formalirer Situ. n. 493. 

Adignantur proprietates Situs, n. 495. 

Subjljlentia 

In lententia Bacconii ed: effetftus formalis natura 
fubftantialis. n. 263. 

' v *>- * 

Subjlmtia 

Prasdicamentalis definitur, n. 260 . 

Poteft confiderari fub diverfis gradibus, n. 262. 

Dividitur in primam , & fecundam, n .285*. 

Utraque definitur, & explicatur. Ibidem. 

Adignantur proprietates fubftantiae. n. 287. 

Ad fubftantiam pr^Jicamentalem fufficit univoca* 
tio logica, n.288. 

Subftintia materialis smtecedenter ad quantitatem 
habet partes pb y (ice didi mftas. n. 292. 

Idem ed habere partes phyfice diftindtas ,ac habere 

extenfionem entitalivam. n 194 & 310. 

Subftantia alia eft fpiritualis, alia materialis, n. 291* 

lm* 
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Implicat dari fubftantias creatas, qua: lint relativae 
per Te ipfas. n. 437. 


T 

'Theologia Sacra 

"pyT On eft (impliciter (peculativa, fed magis prin- 
1 > cipaliter eft pra&ica, juxta Bacconium. num.7. 
8. & 9. 

Totum 

Aliud eft e (Tenti ale , aliud integrale. n. 294. 

Tranfcendeniia 

Eft includo praedicati fuperioris in iaferiobus, n. 



Ubi 

D Ffinitur. n 490. , ' _ . . 

Aliud eft circunfcriptivum, aliud definitivum, 

aliud facramentale. Ibidem. 

Ubi nequit proprie Deo competere, n.491. 
Alfignantur proprietates Ubi. ^495*. 

Veritas 

Tranfcendentalis, quae eft fecunda Entis proprietas, 
confiftit formaliter in pofitivo. n.163. 
Xranfcendit non modo rem quacumque, fed ulti- 
mam illius differentiam, n. 164. 

Eft veritas entitativa , five in edendo, n. 165% 
Veritas tranfcendentalis foliim eft communis analo- 
gice veritati entitativa: increatae , & creat^.n.iSy. 

Uni- 
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TJnivocatio. 

Ut ratio fit omnino eadem , prout requiritur ad uni- 
vocationem, non fufficit , quod non includat aftu 
principia diftinguentia, led opus eft ulterius, qudd 
talis ratio non conveniat diverlimode fuis con- 
tentis. n. 45: . 

Unitas 

Tranfcendentalis, que elt prima Entis proprietas, 
conlillit formiliter in politivo. n. 94. 

Alienatur diferimeu inter unitatem tranfeendenta- 
lem ,& unitatem folitudinis. n. 96. & i°8. 

Tranfcendentalis non excludit per fe diftm&ionem 


partium, n. 97. t . . , 

Bene vero excludit partium divifionem. Ibidem. 
Non tamen fufficit, qu 6 d non detur divifio partium, 
ufreperiatur unitas tranfcendentalis. n. 90. 
Unitas importat de fui ratione, ede conceptum * 
cundarium confequentem ertentiam Entis, n. 115. 
In individuis hominis poteft unitas fecundum m 
teriam dupliciter confiderari. n. 394. 


Unum . 

Duplici modo confiderari poteft ; & pariter mu 1 

do. n. 147* . s e_ nri- 

Unum , & multa opponuntur contrarie, 5 c etia P 

vative , 11 fecundum diverfas confideratione 

c i piantur, n. 149. 
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